Sygn. akt | PK 296/14

POSTANOWIENIE

Dnia 16 wrzesnia 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Gonera

w sprawie z powodztwa P. W.

przeciwko P. [...] SAw G.

0 odszkodowanie z tytutu zakazu konkurencji po ustaniu stosunku pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 16 wrzesnia 2015 r.,

whniosku o sprostowanie postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 27 maja 2015 r.
sygn. akt | PK 296/14

prostuje oczywista omylke w sentencji postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 27 maja 2015 r.,, | PK 296/14,
w ten sposoéb, ze punkt 2. otrzymuje brzmienie:

"2. zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 1.350
(jeden tysiac trzysta pieédziesiat) ztotych tytutem zwrotu kosztéow

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym®”.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w L. wyrokiem z 24 czerwca 2014 r., Il Pa [..],
oddalit apelacje strony pozwanej P. [...] SA w G. od wyroku Sadu Rejonowego w t.
z 3 marca 2014 r., ktéorym uwzgledniono w catosci powodztwo P. W.
0 odszkodowanie z tytutu umowy o zakazie konkurencji po ustaniu stosunku pracy.

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku wniosta strona pozwana.

Odpowiedz na skarge kasacyjng wniost powdd, reprezentowany przez

profesjonalnego petnomocnika, domagajgc sie wydania postanowienia o odmowie



przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i zasgdzenia od strony pozwanej
narzecz powoda zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych, ewentualnie oddalenia skargi
kasacyjnej i zasgdzenia zwrotu kosztéw procesu.

Postanowieniem z dnia 27 maja 2015 r., | PK 296/14, Sad Najwyzszy:
1. odmoéwit przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej wniesionej przez strone
pozwang; 2. zasgdzit od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 1.350 zt tytutem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

Petnomocnik powoda wnidést o sprostowanie oczywistej omyiki
w postanowieniu Sagdu Najwyzszego z 27 maja 2015 r. przez orzeczenie
0 zasgdzeniu od strony pozwanej (w miejsce ,od powoda”) na rzecz powoda
(w miejsce ,na rzecz strony pozwanej’) kwoty 1.350 zt tytutem zwrotu kosztéw

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whniosek o sprostowanie sentencji postanowienia Sadu Najwyzszego
z 27 maja 2015 r. jest uzasadniony.

Zgodnie z art. 350 § 1 k.p.c. sgd moze sprostowac¢ w wyroku niedoktadnosci,
btedy pisarskie albo rachunkowe lub inne oczywiste omyiki. Sprostowanie moze
nastgpi¢ w kazdym czasie — z urzedu albo na wniosek strony. Przepis ten ma
zastosowanie takze do innych — poza wyrokami — orzeczeh sadu,
np. do postanowien (art. 361 k.p.c.).

W rozpoznawanej sprawie doszio do oczywistej omytki w postanowieniu
Sadu Najwyzszego z 27 maja 2015 r. w zakresie opisu rozstrzygniecia o zwrocie
kosztédw procesu (punkt 2. sentencji postanowienia). W postanowieniu
odmawiajgcym przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej wniesionej przez strone
pozwang Sad Najwyzszy orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego (na etapie
tzw. przedsgdu) na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. (ostatnie zdanie uzasadnienia
postanowienia z 27 maja 2015 r.). Oznacza to, ze zwrot kosztéw zastepstwa
procesowego powinien nastgpic od strony pozwanej na rzecz powoda,

zgodnie z wynikiem procesu na etapie rozpoznawania wniosku o przyjecie skargi



kasacyjnej do rozpoznania (art. 398° k.p.c.). Odmowa przyjecia skargi
do rozpoznania jest bowiem rdéwnoznaczna z ,przegrang” strony pozwanej
i wygrang” powoda. Zwrot kosztow zastepstwa procesowego powinien byc¢
w zwigzku z tym zasgdzony w odwrotng strone.

Sprzecznos¢ miedzy sentencjg postanowienia a przywotang podstawg
rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego moze by¢ wyttumaczona
tylko oczywistg omytkg Sgdu Najwyzszego, ktéra podlega sprostowaniu

na podstawie art. 350 § 1 2 k.p.c. w sposdb opisany w sentencji.
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