Sygn. akt | PK 284/15

POSTANOWIENIE

Dnia 27 wrzesnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Romualda Spyt

w sprawie z powoddztwa G. L.

przeciwko K. w C.

o przywroécenie do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 27 wrzesnia 2016 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczenh Spotecznych w C.

z dnia 16 kwietnia 2015 r., sygn. akt IV Pa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
odstepuje od obcigzenia powoda kosztami postepowania
kasacyjnego,

2. zasgdza od Sadu Okregowego w C. na rzecz radcy
prawnego A. T. kwote 180 zt, powiekszong o podatek od towaréw
i ustug, tytutem zwrotu kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej powodowi w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Powdd G. L. wniost skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego w C. z
dnia 15 kwietnia 2015 .
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit naruszenie prawa materialnego - art. 30 §

4 k.p. i art. 45 § 1 k.p. polegajgce na jego niezastosowaniu, przez ,dokonanie



wypowiedzenia bez zasadnej, rzeczywistej i aktualnej przyczyny”’, a takze
naruszenie przepiséw postepowania, w szczegolnosci art. 233 k.p.c., polegajace na
nierozwazeniu wszystkich okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, przez
przeprowadzenie dowoddw wykraczajgcych poza przedmiot postepowania i oparcia
na nich orzeczenia, co mogto mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy.

Skarzgcy wniost o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, wskazujac, ze
.~okarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona z uwagi na to, ze powdd
pozbawiony zostat pracy, na podstawie wypowiedzenia, ktére zawierato szereg
przyczyn nieprawdziwych. Powod z uwagi na brak wiedzy prawniczej nie byt w
stanie wykazaC jasno i zrozumiale zaistniatych w jego ocenie uchybien sadu,
pomimo ze takie wystgpity, z ktérych najistotniejszym jest dokonywanie ustalen w
zakresie szerszym niz wynika to z tresci wypowiedzenia umowy o prace i opieranie
na tak <<szerzej>> ustalonych przyczynach catego orzeczenia, podczas gdy sad
powinien trzymac sie ram ustalonych przez pismo zawierajgce wypowiedzenie i
jego przyczyny”.

W odpowiedzi na skarge strona pozwana — K. w C. wniosta 0 wydanie
postanowienia o odmowie przyjecia jej do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie
i zasgdzenie na swojg rzecz kosztow postepowania kasacyjnego wedtug norm

przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wstepnie trzeba przypomniec, ze ograniczenia dopuszczalnosci wnoszenia
skargi kasacyjnej wynikajg z konstytucyjnej roli Sgdu Najwyzszego w systemie
organow wymiaru sprawiedliwosci. Zgodnie bowiem z art. 1 ust. 1 pkt 1 ustawy z
dnia 23 listopada 2002 r. o Sgdzie Najwyzszym (Dz.U. Nr 240, poz. 2052 ze zm.)
rolg tego Sadu w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci pozostaje zapewnienie w
ramach nadzoru zgodnosci z prawem oraz jednolitosci orzecznictwa sgdow
powszechnych i wojskowych przez rozpoznawanie kasacji oraz innych $rodkéw
odwotawczych, podejmowanie uchwat rozstrzygajgcych zagadnienia prawne i
rozstrzyganie innych spraw okreslonych w ustawach. Skarga kasacyjna nie jest

wiec (kolejnym) Srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia



sagdu drugiej instancji konczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi nha
przewazajgcy w jej charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli
prawidiowosci stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci
ustalen faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia, gdy sie
wezmie nadto pod uwage, ze Konstytucja w art. 177 ust. 1 gwarantuje jedynie
dwuinstancyjne postepowanie. Ewentualna mozliwos¢ dalszego postepowania, w
tym postepowania przed Sgdem Najwyzszym, stanowi uprawnienie dodatkowe,
ktére moze zosta¢ obwarowane szczegolnymi przestankami, w tym okreslonymi w
art. 398° § 1 k.p.c.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1), istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2), zachodzi niewaznosc¢
postepowania (pkt 3) lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). W
zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien
wskazywaé, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w
powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym,
ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje
potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Odnoszgc sie do przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. nalezy
zauwazyc, ze w swietle utrwalonego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego wynika ona
zwykle z oczywistego, widocznego prima facie naruszenia przepisOw prawa
polegajgcego na sprzecznosci wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem
lub powszechnie przyjetymi regutami interpretacji. Nie chodzi zatem o takie
naruszenie prawa, ktore moze stanowi¢ podstawe skargi w rozumieniu art. 3984
k.p.c., lecz o naruszenie kwalifikowane (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z
dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107; z dnia 25 lutego 2008 r., | UK
339/07, LEX nr 453109; z dnia 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01, OSNAPIUS 2002 nr
20 poz. 494; z dnia 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01, OSNAPiIUS 2003 nr 18,
poz. 437; z dnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004 nr 6, poz. 100, wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616). Jezeli

wiec przestankg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania miataby by¢



okolicznos$é, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona (art. 398* § 1 w zwigzku z art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c.), skarzgcy powinien w uzasadnieniu wniosku zawrze¢ wywaéd
prawny wskazujgcy, w czym wyraza sie ta ,oczywistosc¢” i przedstawi¢ argumenty
na poparcie tego twierdzenia, koncentrujgc sie na wykazaniu kwalifikowanej postaci
naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego
oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r.,
IV CZ 100/03, LEX nr 82274).

Wynikajagcy z art. 45 § 1 k.p. wymog zasadnosci wypowiedzenia umowy o
prace zawartej na czas nieokreslony koreluje z ustanowionym z mocy art. 30 § 4
k.p. obowigzkiem wskazania przez pracodawce w pisemnym oswiadczeniu woli
przyczyny owego wypowiedzenia. Wskazanie zas tej przyczyny lub przyczyn
przesadza o tym, Zze spor przed sadem pracy moze sie toczyC tylko w ich
granicach. Okoliczno$ci podane pracownikowi na uzasadnienie decyzji o
wypowiedzeniu, a nastepnie ujawnione w postepowaniu sgdowym, muszg by¢ takie
same, zas pracodawca pozbawiony jest mozliwosci powotywania sie przed
organem rozstrzygajgcym spor na inne przyczyny moggce przemawiaé za
stusznoscig wypowiedzenia (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 1 pazdziernika
1998 r., | PKN 315/97, OSNAPIUS 1998 nr 14, poz. 427, z dnia 30 wrzesnia
2014 r., 1 PK 33/14; LEX nr 1537263).

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ograniczono sie do
ogolnikowego stwierdzenia o wykroczeniu przez Sad przy orzekaniu o roszczeniu
powoda poza przyczyny wskazane w wypowiedzeniu umowy O prace, nie
przyblizajgc w zaden sposob stawianego zarzutu. Tymczasem ustawodawca
nieprzypadkowo, konstruujgc wymagania skargi kasacyjnej, wyodrebnit w
oddzielnych przepisach art. 398* k.p.c. obowigzek przytoczenia podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1) i obowigzek przedstawienia wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienia (§ 2). Chodzi zatem o dwa
odrebne, kreatywne elementy skargi kasacyjnej, ktore spetniajg okreslone cele i
podlegajg ocenie Sgadu Najwyzszego, na roznych etapach postepowania
kasacyjnego. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie

podlegajg analizie na etapie przedsgdu, natomiast przytoczone podstawy



kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione,
a dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c. nie wystarczy odwotanie sie do
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, bo cho¢ dla obu tych przestanek
argumenty mogq by¢ podobne, to Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko
wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, nie
analizuje za$ podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia. Skarga kasacyjna powinna
by¢ tak zredagowana i skonstruowana, aby Sgd Najwyzszy nie musiat poszukiwac
w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych elementow konstrukcyjnych skargi, ani tym
bardziej sie ich domys$la¢. Skarga kasacyjna jest wszak szczegélnym srodkiem
zaskarzenia, realizujgcym przede wszystkim interes publiczny, polegajgcy na
usuwaniu rozbieznosci w orzecznictwie sgdoéw powszechnych oraz na
wspomaganiu rozwoju prawa, zatem uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania powinno koncentrowa¢ sie na wykazaniu, iz takie okolicznosci w
sprawie zachodzg (postanowienia: Sgdu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r.,
I UK 246/07, LEX nr 449007, z dnia 10 marca 2008 r., Il UK 4/08, LEX nr 459291,
z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 404134 i z dnia 19 czerwca 2008 r.,
I UZ 18/08, LEX nr 406392). Co wiecej, z podstawy faktycznej zaskarzonego
wyroku wynika, ze w wypowiedzeniu umowy 0 prace szczegotowo wymieniono
zachowania powoda powodujgce utrate zaufania i wyznaczyty one kierunek
postepowania dowodowego i dokonanych ustalen faktycznych

Skarzacy nie zdofat zatem wykazaé, ze zachodzi potrzeba rozpoznania jej
skargi przez Sad Najwyzszy, wobec czego z mocy art. 398° k.p.c., nalezato
postanowiC jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na
podstawie art. 102 k.p.c. oraz § 15 w zwigzku z § 12 ust. 1 pkt 1 w zwigzku z 13
ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w
sprawie optat za czynnosci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztbw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego

ustanowionego z urzedu (Dz.U. z 2013 r., poz. 490 ze zm.).






