Sygn. akt | PK 277/14

POSTANOWIENIE

Dnia 19 maja 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogustaw Cudowski

W sprawie z powodztwa J. F.

przeciwko P. Spotce Akcyjnej w W. D. Spétki w K. obecnie P. S A.w W.
P.[..]11 wK.

o przywrocenie do pracy, odszkodowanie z tytutu naruszenia zasady réwnego
traktowania w zatrudnieniu,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 19 maja 2015 .,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w Katowicach

z dnia 3 czerwca 2014 r., sygn. akt IX Pa 159/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
przyznaje od strony pozwanej na rzecz strony powodowej 120 zi
(sto dwadziescia) tytulem zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Petnomocnik pozwanego wniést skarge kasacyjng od wyroku Sadu
Okregowego w Katowicach z dnia 3 czerwca 2014 r.

Zarzucono naruszenie: art. 61 § 1 k.c. w zw. z art. 300 k.p. przez btedng
wyktadnie oraz przyjecie, ze powodka nie miata mozliwosci zapoznania sie (nie
stworzono jej mozliwosci zapoznania sie) z tre$cig oswiadczenia o rozwigzaniu

umowy o prace dokonanego w trybie art. 52 § 1 pkt 1 k.p.; art. 52 § 2 k.p. poprzez



btedng wyktadnie i przyjecie, Zze pozwany pracodawca nie dochowat terminu
wynikajgcego z tego przepisu i ztozyt oswiadczenie o rozwigzaniu umowy o0 prace w
trybie art. 52 § 1 pkt 1 k.p. po uptywie ustawowego terminu. Ponadto, zarzucono
naruszenie przepisow postepowania: art. 378 § 1 k.p.c. i art. 382 k.p.c., a takze
art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.

Zdaniem petnomocnika skarzgcego ,[...] skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, skoro Sad Il instancji razgco naruszyt art. 52 § 2 k.p., przyjmujac, ze
pozwany pracodawca uchybit terminowi do ztozenia pracownikowi oswiadczenia o
rozwigzaniu umowy o prace bez zachowania okresu wypowiedzenia, podczas gdy
pracownik posiadat mozliwos¢ zapoznania sie z trescig wypowiedzenia w
przewidzianym przepisami prawa terminie”.

Wskazano ponadto na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego sformutowanego w formie nastepujgcych pytan:

,W jaki sposob pracodawca moze zrealizowa¢ uprawnienie wynikajgce z
art. 52 § 2 k.p. w zw. z art. 52 § 1 pkt 1 k.p., jezeli wykazano, ze pracownik celowo i
uporczywie uchyla sie od odbioru kierowanej do niego korespondencji, zawierajgcej
oSwiadczenie o0 rozwigzaniu umowy o prace bez zachowania okresu
wypowiedzenia (w trybie art. 52 § 1 pkt 1 k.p.), co w konsekwencji powoduje
przekroczenie miesiecznego terminu przystugujgcego pracodawcy na ztozenie
przedmiotowego oswiadczenia, oraz

W jaki sposdb pracodawca moze zrealizowaé uprawnienie wynikajgce z
art. 52 § 2 k.p. w zw. z art. 52 § 1 pkt 1 k.p., jezeli na skutek nieprawidtowego
dziatania doreczyciela korespondencji Poczty Polskiej i jej pracownikéw wydtuzono
terminy odbioru korespondencji adresatowi Iub uniemozliwiono adresatowi
zapoznanie sie z trescig korespondencji zawierajgcej oSwiadczenie o rozwigzaniu
umowy o prace bez zachowania okresu wypowiedzenia (w trybie art. 52 § 1 pkt 1
k.p.), co w konsekwencji powoduje przekroczenie miesiecznego terminu
przystugujgcego pracodawcy na ztozenie przedmiotowego oswiadczenia?”.

Petnomocnik powddki wnidst odpowiedz na skarge kasacyjng, zadajac, w
pierwszej kolejnosci odrzucenia skargi, na wypadek nieuwzglednienia tego zgdania

- odmowy przyjecia jej do rozpoznania, a w przypadku przyjecia skargi do



rozpoznania — jej oddalenia. Wniost rowniez o zasgdzenie od pozwanego na rzecz

powodki kosztéw postepowania kasacyjnego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, 2) istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie saddw, 3) zachodzi niewaznos¢
postepowania, lub 4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego podkresla sie, ze wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego powinien zawiera¢ odpowiedni wywod prawny zblizony do
tego, jaki jest wymagany przy przedstawieniu Sgdowi Najwyzszemu zagadnienia
prawnego przez sgd odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. Zagadnienie prawne
powinno: 1) by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie
faktycznym sprawy, wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen; 2) byc¢
przedstawione w sposéb ogdlny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sadowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej
subsumcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu; 3) pozostawaé w zwigzku z
rozpoznawang sprawg i 4) dotyczyé kwestii prawnych budzgcych rzeczywiscie
istotne (powazne) watpliwosci (postanowienie SN z dnia 26 listopada 2014 r., | PK
158/14, niepubl. oraz powotane tam orzeczenia).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie spetnia
powyzszych wymagan. Niezaleznie do tego, nalezy zgodzi¢ sie z petnomocnikiem
powodki, ze sformutowane we wniosku zagadnienia opierajg sie na zatozeniu
niemajgcym potwierdzenia w stanie faktycznym ustalonym przez Sad Il instancji, a
mianowicie, na zatozeniu, ze powoddka celowo i uporczywie uchylata sie od odbioru
kierowanej do niej przez pozwanego korespondencji oraz, iz na skutek
nieprawidtowego dziatania doreczyciela korespondencji Poczty Polskiej i jej

pracownikow wydtuzono terminy odbioru korespondenciji.



Odnosnie twierdzenia o oczywistej zasadnosci skargi, w orzecznictwie Sgadu
Najwyzszego wskazuje sie, ze w celu spetnienia przestanki oczywistosci skargi
kasacyjnej nie wystarczy zawrze¢ w tresci skargi stwierdzenia, ze jest ona
oczywiscie uzasadniona, nalezy wykazac te oczywistosS¢ przez odwotanie sie takiej
argumentacji, ktéra prima facie wskazuje, ze zaskarzony wyrok zostat wydany z
oczywistym naruszeniem prawa (postanowienie SN z 20 czerwca 2007 r., Il CSK
184/07, LEX nr 560541). W tej sprawie stan taki nie wystepuje. Skarzgcy formujgc
twierdzenie o oczywistosci skargi kasacyjnej w istocie kwestionuje poszczegdine
ustalenia faktyczne i ocene materiatu dowodowego dokonang przez Sad Il instanciji.
Oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej nie uzasadnia tymczasem przedstawienie
przez skarzgcego wiasnej oceny materiatu dowodowego, odmiennej od oceny
dokonanej przez Sad Il instancji, przy jednoczesnym niewykazaniu kwalifikowanych
naruszen przepisow postepowania dowodowego, skutkujgcych wydaniem
oczywiscie wadliwego orzeczenia.

Z powyzszych wzgledoéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., orzeczono jak w

sentenciji.



