Sygn. akt | PK 263/14

POSTANOWIENIE

Dnia 16 kwietnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Franhczak

w sprawie z powodztwa E. P.

przeciwko P. [...] Spotce z 0.0. [...] Zaktadowi P. [...] w K.

0 odszkodowanie za naruszenie zasady réwnego traktowania w zatrudnieniu,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 16 kwietnia 2015 .,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w K.

z dnia 25 lutego 2014 r., sygn. akt IX Pa [.. ],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. przyznaje adwokatowi K.C. od Skarbu Panstwa - Sadu
Okregowego w K. kwote 1350 (jeden tysigc trzysta piecdziesiat)
zt, powiekszong o podatek od towaréw i ustug, tytulem zwrotu
kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu powédce w
postepowaniu kasacyjnym,

3. nie obcigza powoddki obowigzkiem zwrotu kosztow

postepowania kasacyjnego na rzecz pozwanego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w K. wyrokiem z dnia 13 czerwca 2013 r. zasgdzit od
pozwanego P. [...] Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w K. na rzecz powddki
E. P. kwote 1.000 zt tytutem wyréwnania odprawy pienieznej, oddalit powddztwo w

pozostatej czesci oraz orzekt o kosztach procesu.



W wyniku rozpoznania apelacji obu stron Sgd Okregowy w K. wyrokiem z
dnia 25 lutego 2014 r. zmienit zaskarzony wyrok i oddalit powodztwo, odrzucit
apelacje powddki w czesci dotyczgcej zadoscuczynienia i orzekt obowigzek zwrotu
wyegzekwowanego przez powoddke swiadczenia.

W skardze kasacyjnej petnomocnik powddki zarzucit naruszenie przepiséw
postepowania, ktére miato wptyw na wynik sprawy, a mianowicie: 1) art. 386 § 4
k.p.c. poprzez jego niezastosowanie polegajgce na nieuchyleniu zaskarzonego
wyroku Sadu pierwszej instancji, pomimo nierozpoznania przez ten Sad istoty
sprawy z uwagi na nieprecyzyjne ustalenie stanu faktycznego; 2) art. 321 § 1 k.p.c.
poprzez podjecie wyrokowania, mimo iz powodka nie sprecyzowata swego zgdania;
3) art. 5 k.p.c. w zwigzku z art. 212 k.p.c. poprzez niepouczenie powodki o
przystugujgcym jej prawie do ztozenia wniosku o ustanowienie petnomocnika z
urzedu.

Jako przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego. Formutujgc zagadnienie
prawne petnomocnik powddki ograniczyt sie do stwierdzenia, ze konieczne jest
wypowiedzenie sie Sgdu Najwyzszego ,w kwestii, jakie dziatania winien podja¢ sgd
rozpoznajgcy sprawe celem ustalenia stanu faktycznego w danym postepowaniu w
przypadku stwierdzenia, ze uzasadnienie faktyczne wskazane w pozwie jest
nieprecyzyjne, niejasne i utrudnia lub uniemozliwia rozpoznanie istoty danej
sprawy”.

W konsekwencji petnomocnik powoddki wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do rozpoznania wiasciwemu Sgdowi oraz przyznanie
kosztow postepowania kasacyjnego, ktére nie zostaty pokryte przez powddke w
catosci ani w czesci.

Odpowiedz na skarge kasacyjng wnidést petnomocnik pozwanego P. [...]
Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia w K., domagajgc sie wydania
postanowienia o odmowie przyjecia skargi do rozpoznania i zasgdzenia od powddki

kosztow zastepstwa prawnego w postepowaniu kasacyjnym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, 2) istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, 3) zachodzi niewaznosé
postepowania lub 4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W Swietle utrwalonego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego zagadnieniem
prawnym jest zagadnienie, ktore wigze sie z okreslonym przepisem prawa
materialnego lub procesowego lub uregulowaniem prawnym, ktérych wyjasnienie
ma nie tylko znaczenie dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale takze dla
rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Wskazanie zagadnienia prawnego
uzasadniajgcego wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno zatem nastgpi¢
przez okreslenie przepiséw prawa, w zwigzku z ktérymi zostato sformutowane i
wskazanie argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Dopiero bowiem
wowczas Sad Najwyzszy ma podstawe do oceny, czy przedstawione zagadnienie
jest rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” oraz czy jest to zagadnienie ,istotne”
(tak postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC
2002 nr 1, poz. 11; z dnia 13 sierpnia 2002 r., | PKN 649/01, OSNP 2004 nr 9, poz.
158; z dnia 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda 2004 nr 7-8, s. 51).
Twierdzenie o wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest uzasadnione
tylko wtedy, kiedy po pierwsze - przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze
rozstrzygniety przez Sad Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w tym
zakresie, wynikajgce z odmiennej wyktadni przepiséw konstruujgcych to
zagadnienie (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 marca 2010 r., Il UK
400/09, LEX nr 577468) oraz po drugie - jego wyjasnienie ma znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy w ustalonym stanie faktycznym (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 27 stycznia 2009 r., Il PK 248/09, LEX nr 736732).
Ograniczenie sie przez skarzgcg do zadania pytania nie jest wystarczajgcym
okresleniem zagadnienia prawnego, jezeli zagadnienie prawne nie zostato
przedstawione bez odniesienia sie do ogdlnych problemoéw interpretacyjnych (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 lutego 2008 r., | UK 332/07, LEX nr
452451).



Autor rozpatrywanej skargi — chociaz w uzasadnieniu wniosku odwotat sie do
przepisu art. 398 § 1 pkt 1 k.p.c. — to nie przedstawit istotnego zagadnienia
prawnego. Zasadnicza wadliwos¢ przedstawionej w uzasadnieniu wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania — zacytowanej wyzej kwestii — polega na tym, ze
postawione pytanie nie bazuje na konkretnym przepisie. Ogranicza sie ono tylko do
ogolnikowego pytania bez powigzania — co zaznaczono powyzej — przedstawionej
kwestii z przepisami prawa, ktore wymienione zostaty w podstawach skargi
kasacyjnej (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 25 kwietnia 2014 r., V
CSK 453/13, LEX nr 1475270).

Godzi sie przypomnie¢, ze rolg Sadu Najwyzszego, jako najwyzszego
organu sgdowego w Rzeczypospolitej Polskiej, nie jest dziatanie w interesie
indywidualnym, lecz powszechnym poprzez ochrone obowigzujgcego porzadku
prawnego przed dowolnoscig orzekania i ujednolicanie praktyki stosowania prawa
pozytywnego (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 4 lutego 2000 r.,
I CZ 178/09, OSNC 2000 nr 7-8, poz. 147). Stad niewystarczajgcym jest
wyartykutowanie pytania, ktore dotyczy watpliwosci w zakresie prawidtowosci
procedowania w sprawie przez Sgdy obu instancji i nie odnosi sie do przepiséw
prawa materialnego lub procesowego.

Z powyzszych motywow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, orzekajgc o zwrocie kosztow
pomocy prawnej udzielonej z urzedu skarzgcej w postepowaniu kasacyjnym na
podstawie art. 108 § 1 Kk.p.c. oraz przepisébw rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (jednolity tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 461).

Sad Najwyzszy na zasadzie art. 102 k.p.c. w zwigzku z art. 39821 k.p.c.
odstgpit od obcigzania powddki kosztami postepowania naleznymi pozwanemu,
majgc na uwadze jej trudng sytuacje materialng i rodzinng, ktéra szczegotowo
przedstawiona zostata w oswiadczeniach o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i

zrédtach utrzymania.






