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POSTANOWIENIE

Dnia 27 lutego 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Gonera

w sprawie z powodztwa R. F.

przeciwko Okregowemu Inspektoratowi Pracy w t..

o dopuszczenie do pracy, wynagrodzenie za czas pozostawania bez pracy ,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 27 lutego 2019 r.,

w zwigzku ze skargg kasacyjng powoda od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w L.

z dnia 27 czerwca 2018 r., sygn. akt VIl Pa (...),

na podstawie art. 3985 § 3 k.p.c. zwraca skarge kasacyjna
wraz z aktami sprawy Sgdowi Okregowemu w L. w celu usunigcia
dostrzezonych brakow:

1) wezwania pelnomocnika strony skarzacej (powoda) do
przedstawienia sposobu wyliczenia wartosci przedmiotu
zaskarzenia (art. 398* § 3 k.p.c.), oznaczonej w skardze
kasacyjnej na kwote 48.729 ziotych (co odpowiada kwocie
dochodzonego wynagrodzenia za czas pozostawania bez pracy
za okres od listopada 2016 r. do grudnia 2017 r. — k. 283), w
sytuaciji gdy powod ostatecznie dochodzit  dwéch
skumulowanych roszczen majatkowych (art. 21 k.p.c.), w tym
dopuszczenia do pracy (art. 23" k.p.c.) i zasadzenia
wynagrodzenia za czas pozostawania bez pracy (art. 19 § 1
k.p.c.), w apelacji wnioést o zmiane wyroku Sadu Rejonowego i

dopuszczenie go do swiadczenia pracy u pozwanego w zakresie



odpowiadajacym kwalifikacjom powoda oraz o zasadzenie na
rzecz powoda dochodzonej kwoty 48.729 ziotych tytutem
wynagrodzenia za czas pozostawania bez pracy (k. 323), Sad
Okregowy oddalit apelacje (w catosci), a w skardze kasacyjnej
powod skarzy wyrok Sadu Okregowego ,,w catosci”’, co nalezy
rozumie¢ w ten sposéb, ze nadal domaga sie uwzglednienia
obydwu zgtoszonych zadan;

ewentualnie w celu:

2) sprawdzenia wartosci przedmiotu zaskarzenia kasacyjnego
(art. 368 § 3 zdanie trzecie k.p.c. w zwigzku z art. 25 § 1 k.p.c. w
zwiazku z art. 39821 k.p.c.), ktéra powinna uwzgledniaé¢ kumulacje
przedmiotowa dwoéch roszczen (art. 21 k.p.c.), w tym osobno o
dopuszczenie do pracy (dla ktérego wartos¢ przedmiotu sporu i
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia ustala si¢ na podstawie art. 231
k.p.c.) oraz o zasadzenie wynagrodzenia za czas pozostawania
bez pracy (dla ktérego wartos¢ przedmiotu sporu i wartosc
przedmiotu zaskarzenia ustala sie na podstawie art. 19 § 1 k.p.c.);

a w zaleznosci od ustalen co do wartosci przedmiotu
zaskarzenia w celu:

3) ewentualnego rozwazenia koniecznosci pobrania
uzupetniajacej optaty stosunkowej od skargi kasacyjnej (art. 35

ust. 1 zdanie drugie ustawy o kosztach sadowych w sprawach

cywilnych).



