Sygn. akt | PK 261/14

POSTANOWIENIE

Dnia 16 kwietnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Myszka

w sprawie z powoddztwa P. S.

przeciwko "B." Spoice z 0.0. w K.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 16 kwietnia 2015 .,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w K.

z dnia 18 grudnia 2013 r., sygn. akt VIl Pa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasagdza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 900
(dziewieéset) =zt tytulem zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w K. Wydziat VII Pracy i Ubezpieczen Spotecznych wyrokiem
z dnia 18 grudnia 2013 r., po rozpoznaniu apelacji powoda P. S. od wyroku Sadu
Rejonowego w K. Wydziatu IV Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 31 stycznia
2012 r. oddalajgcego powoddztwo przeciwko ,B.” Spétce z o0.0. w K. o zaptate,
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze zasgdzit od pozwanej na rzecz powoda
32.603,22 zt tytulem wynagrodzenia za godziny nadliczbowe z ustawowymi
odsetkami liczonymi we wskazany sposob (punkt | wyroku), umorzyt postepowanie

apelacyjne w zakresie obejmujgcym roszczenie o zaptate ustawowych odsetek od



kwoty 25.557,92 zt za okres do dnia 9 maja 2010 r. (punkt Il wyroku), oddalit
apelacje w pozostatym zakresie (punkt Il wyroku) oraz zniost wzajemnie miedzy
stronami koszty postepowania odwotawczego (punkt IV wyroku).

Po rozpoznaniu apelacji powoda od wyroku Sadu Rejonowego z dnia 31
stycznia 2012 r., ktérym oddalono powddztwo przeciwko ,B.” Spotce z 0.0. w K. 0
zaptate (pkt |) i orzeczono o kosztach (pkt Il) - Sad Okregowy wyrokiem z dnia 24
maja 2012 r. na podstawie art. 385 § 4 k.p.c. uchylit wyrok Sgdu pierwszej instanciji
w punkcie | ,w zakresie obejmujgcym roszczenie o wynagrodzenie za godziny
nadliczbowe” oraz w punkcie Il (rozstrzygniecie o kosztach procesu) i w tym
zakresie przekazat sprawe Sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania i
orzeczenia o kosztach procesu, a w pozostatej czesci oddalit apelacje powoda. Po
rozpoznaniu zazalenia pozwanej Sgad Najwyzszy postanowieniem z dnia 22
pazdziernika 2012 r., | PZ 18/12, uchylit wyrok Sgdu Okregowego z dnia 24 maja
2012 r. w czesci uchylajgcej wyrok Sgdu Rejonowego z dnia 31 stycznia 2012 r. w
pkt | w zakresie obejmujgcym roszczenie o wynagrodzenie za godziny nadliczbowe
oraz w pkt Il i przekazujgcym sprawe w tym zakresie sgdowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania, oraz w czesci dotyczacej kosztow postepowania i w tym
zakresie przekazat sprawe Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania i
orzeczenia o kosztach postepowania zazaleniowego. Sgd Najwyzszy uznat, ze
wbrew stanowisku Sgdu odwotawczego, Sad Rejonowy rozpoznat istote sprawy,
»lym samym, Sagd odwotawczy bezzasadnie powotat sie na przestanke uchylenia
wyroku z art. 386 § 4 k.p.c. polegajacg na nierozpoznaniu istoty sprawy, a wydanie
wyroku nie wymagato przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci”.

Rozpoznajgc ponownie apelacje powoda, Sgd Okregowy w uzasadnieniu
wyroku z dnia 18 grudnia 2013 r. uznat, ze cykliczne wyjazdy do klientéw w réznych
miejscowosciach kraju byty formg wykonywania podstawowego i statego obowigzku
pracowniczego powoda jako krajowego koordynatora ds. kluczowych klientow.
Czas niezbedny na wypetnienie tego obowigzku byt zatem okresem pozostawania
powoda do dyspozycji pracodawcy. Dotyczy to réwniez czasu przemieszczenia sie
powoda samochodem stuzbowym z miejscowosci, w ktorej rozpoczynat realizacje
swych obowigzkéw, do ostatniego spotkania stuzbowego z klientem w tym samym

dniu, tym bardziej ze powdd sam prowadzit samochdd stuzbowy. Wobec utrudnien



komunikacyjnych na S., Sad Okregowy uznat, ze czas podrézy wskazany w
drukach delegacji przez powoda jest rzetelny i w petni odzwierciedla czas kazdego
Z jego wyjazdéw. Na podstawie takich ustalen Sad ten uznat, ze powdd pracowat w
godzinach nadliczbowych w okresie objetym Zzgdaniem, za ktére zasgdzit mu
wynagrodzenie na podstawie art. 151 k.p.

W skardze kasacyjnej pozwana =zarzucita naruszenie nastepujgcych
przepisow: 1/ art. 227 k.p.c. przez pominiecie dowoddéw przedstawionych przez
skarzgcg ,oraz dokonanie oceny jednego tylko dowodu (wyjasnien i uzupetnien
powoda) za wiarygodne w oderwaniu od materialu dowodowego zebranego i
ocenionego przez Sad | Instancji oraz bez nawigzania do oceny tych dowoddéw oraz
ustalen faktycznych” Sgdu Rejonowego, 2/ art. 233 § 1 k.p.c., przez pominiecie
zebranych w sprawie dowodow i dokumentow - a oparcie sie wylgcznie na
stwierdzeniu powoda, ktéry przedtozyt wykonane przez siebie zestawienie godzin
nadliczbowych i uznanie ich w catosci za wiarygodne w oderwaniu od
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, 3/ art. 233 § 1 k.p.c. przez
uznanie, ze powdd swiadczyt prace w godzinach nadliczbowych, zas przedtozona
przez niego dokumentacja jest rzetelna - w oparciu 0 niczym niepoparte
stwierdzenie, ze ,korki na S. sg ogodinie znane”, 4/ art. 328 k.p.c. przez nie
wskazanie w oparciu o jakie fakty i dowody Sad ustalit, ze powdd swiadczyt prace w
godzinach nadliczbowych oraz, ze wskazane przez niego ,godziny nadliczbowe”
rzeczywiscie zostaty przepracowane, 5/ art. 394! § 1! k.p.c. przez jego btedng
wyktadnie i niewlasciwe zastosowanie, a w konsekwencji rozpoznanie sprawy
wychodzgc poza granice wskazane w postanowieniu Sgdu Najwyzszego | PZ
18/12, 6/ art. 77° § 1 k.p. przez jego niewtasciwe zastosowanie, gdyz roszczenie
powoda objete zarzutem apelacyjnym nie dotyczyto naleznosci oraz rozliczen za
koszty poniesionej podrozy stuzbowej - lecz Swiadczenia pracy w godzinach
nadliczbowych, zatem przepis ten nie moze stanowi¢ podstawy prawnej dla
argumentacji Sadu, ze powdd w delegacji $wiadczyt prace w godzinach
nadliczbowych.

Skarzgca wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na
wystepujgce w sprawie zagadnienia prawne sprowadzajgce sie do pytan: 1/ czy

wobec tego, ze Sad Okregowy uchylit wyrok Sgdu Rejonowego, a na skutek



zazalenia ,Sad Najwyzszy w tresci swojego postanowienia uznat niezasadnosc
uchylenia wyroku w celu uzupetnienia materiatu dowodowego, bowiem zdaniem
Sadu Najwyzszego zebrany w sprawie materiat dowodowy byt wystarczajgcy do
orzekania i w konsekwencji tego procesu oddalenia powddztwa jako nie
udowodnionego, Sgd Okregowy w K. byt uprawniony do przeprowadzenia w
nastepstwie postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 22.10.2012 r. postepowania
dowodowego w zakresie, w jakim uprzednio w zaskarzonym do Sgdu Najwyzszego
wyrokiem zlecit to Sgdowi Rejonowemu”?, 2/ czy ominiecie tresci postanowienia
Sadu Najwyzszego | PZ 18/12 i w konsekwencji uzupetnienie uznanego przez Sad
Najwyzszy za ,kompletny” materialu dowodowego oraz wezwanie do
sprecyzowania twierdzen powoda zawartych w pozwie, stanowito naruszenie
art. 3941 § 11 k.p.c.?

W konsekwencji skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi temu samemu lub
rownorzednemu, zasagdzenie od powoda na rzecz skarzgcej kosztow
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm
przepisanych, a takze kosztéw postepowania kasacyjnego wedtug norm
przepisanych.

W odpowiedzi na skarge powod wniost o odmowe przyjecia jej do
rozpoznania i zasgdzenie kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa

procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga nie nadawata sie do przyjecia jej do rozpoznania, poniewaz nie
istniejg zagadnienia prawne w niej przedstawione. Skarzgca twierdzita, ze w
powotanym wyzej postanowieniu (I PZ 18/12) Sad Najwyzszy stwierdzit
»niezasadnos¢ uchylenia wyroku w celu uzupetnienia materiatu dowodowego”, a
.Zebrany w sprawie materiat byt wystarczajagcy do orzekania”. Tymczasem z tresci
tego postanowienia wynikato tylko tyle, ze uchylenie wyroku Sadu pierwszej
instancji byto bezpodstawne, poniewaz Sad ten rozpoznat istote sprawy w oparciu o

materiat, ktéry nie wymagat przeprowadzenia ponownego postepowania



dowodowego w catosci. Sad Najwyzszy argumentowat, ze ,Sad odwotawczy
bezzasadnie powotat sie na przestanke uchylenia wyroku z art. 386 § 4 k.p.c.
polegajgcg na nierozpoznaniu istoty sprawy, a wydanie wyroku nie wymagato
przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci”. Nie wykluczato to
uzupetnienia materiatu dowodowego przez Sad drugiej instancji, ktéry orzeka nie
tylko na podstawie materiatu zebranego w pierwszej instancji, ale takze zebranego
w postepowaniu apelacyjnym (art. 382 k.p.c.), przeto ewidentnie bezpodstawne i
bezzasadne okazato sie kasacyjne kontestowanie uprawnionej mozliwosci
uzupetnienia materiatu dowodowego przez Sad drugiej instanciji.

W zakresie zawartych w skardze pozostatych kasacyjnych zarzutow
proceduralnych Sad Najwyzszy wskazuje, ze wprawdzie mozna oprze¢ ten srodek
zaskarzenia na naruszeniu przepisow postepowania (jezeli uchybienie to mogto
mieC istotny wptyw na wynik sprawy), ale podstawg takg nie mogg bycC zarzuty
dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny dowodow (art. 398% § 3 k.p.c.), a tego
dotyczyt powotany w podstawie skargi art. 227 § 1 k.p.c. Samo twierdzenie, ze Sad
drugiej instancji naruszyt art. 227 k.p.c. bez réwnoczesnego wskazania na
uchybienie innym przepisom regulujgcym postepowanie dowodowe (np. art. 217 §
2, art. 278 § 1 k.p.c.), nie stanowi adekwatne] podstawy kasacyjnej naruszenia
przepisow postepowania (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 6 pazdziernika 2009 r.,
I UK 47/09, LEX nr 559955). Takze zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. nie moze by¢
podstawg skargi kasacyjnej (art. 398° § 3 k.p.c., por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z
dnia 4 stycznia 2007 r., V CSK 364/06, LEX nr 238975; z 19 pazdziernika 2010 r.,
I PK 96/10, LEX nr 687025; z dnia 24 listopada 2010 r., | UK 128/10, LEX nr
707405; z dnia 24 listopada 2010 r., | PK 107/10, LEX nr 737366; postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 7 wrzesnia 2012 r., V CSK 529/11, LEX nr 1222170). Z
kolei zarzut naruszenia art. 328 k.p.c. moze by¢ usprawiedliwiony tylko w tych
wyjatkowych okolicznosciach, w ktorych treS¢ uzasadnienia orzeczenia sadu
drugiej instancji catkowicie uniemozliwia dokonanie oceny toku wywodu, ktory
doprowadzit do wydania zaskarzonego orzeczenia lub w przypadku zastosowania
prawa materialnego do niedostatecznie jasno ustalonego stanu faktycznego
(por. np. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 5 wrzesnia 2001 r., | PKN 615/00, OSNP
2003 nr 15, poz. 352; z dnia 8 marca 2010 r., Il PK 260/09, LEX nr 590229). Takich



kwaliflkowanych zarzutow nie mozna postawi¢ zaskarzonemu wyrokowi Sagdu
Okregowego.

Nieskutecznos¢ proceduralnych zarzutow skargi kasacyjnej, ktore nie
poddawaty sie weryfikacji kasacyjnej, sprawiata, ze Sgd Najwyzszy byt zwigzany
miarodajnym ustaleniem faktycznym oraz kontestowang oceng prawng, ktora
usuwata sie spod rozeznania kasacyjnego (art. 3982 § 3 k.p.c.), ze powdd
wykonujgc swoje podstawowe i state obowigzki pracownicze polegajgce na
przemieszczeniu sie samochodem stuzbowym po terenie kraju pozostawat w
dyspozycji pracodawcy, takze w czasie poswieconym na przejazdy do miejsca
pierwszego w danym dniu spotkania z klientem oraz powrotu z ostatniego
spotkania, pracujgc w godzinach nadliczbowych. Wskazany w podstawach skargi
zarzut naruszenia prawa materialnego tj. art. 77° § 1 k.p. nie stanowit bowiem
podstawy orzekania Sadu drugiej instanciji, ktéry wyrokowat na podstawie art. 151*
k.p. Tymczasem w skardze kasacyjnej zabrakto zarzutu naruszenia tego przepisu
prawa materialnego, co wykluczato kasacyjng weryfikacje zaskarzonego wyroku juz
i przede wszystkim dlatego, Zze skarzgca nie wskazata takiej potencjalnie
adekwatnej kasacyjnej podstawy prawnej ani uzasadnienia, ktore mogtoby
przemawiaé za bezpodstawnym i nieuzasadnionym zasgdzeniem wynagrodzenia
za prace w godzinach nadliczbowych. Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng
w granicach zaskarzenia oraz w granicach podstaw (art. 398 § 1 k.p.c.), przeto
nie moze domys$lac¢ sie, poszukiwac lub wyreczaé strony skarzgcej ze wskazania
potencjalnie adekwatnych podstaw kasacyjnych, ktére umozliwiatyby poddanie
zaskarzonego wyroku merytorycznej weryfikacji kasacyjnej.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy postanowit jak w sentencji w
zgodzie z art. 398° § 2 k.p.c.



