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POSTANOWIENIE

Dnia 28 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Romualda Spyt

w sprawie z powodztwa M. W.

przeciwko Zespotowi Szkoét [...]w R.

o odszkodowanie, zados¢uczynienie i Swiadczenia socjalne,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 28 pazdziernika 2015 r.,
skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w Piotrkowie Trybunalskim

z dnia 23 wrzesnia 2014 r., sygn. akt V Pa 33/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Powddka M. W. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego w
Piotrkowie Trybunalskim z dnia 23 wrzesnia 2014 r.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucita naruszenie przepisOw postepowania
moggce mieé istotny wpltyw na wynik sprawy, a mianowicie: art. 385 k.p.c., przez
jego zastosowanie i oddalenie apelacji, mimo ze nie byta bezzasadna; art. 386 § 1
k.p.c., przez jego niezastosowanie i nieuwzglednienie apelacji powddki, mimo ze
byta zasadna, a takze naruszenie prawa materialnego: art. 415 k.c. w zwigzku z
art. 300 k.p., przez jego niezastosowanie i przyjecie, ze powddka, ktéra w wyniku
przywrocenia jej przez sad do pracy w ogdle nie moze zgda¢ od pracodawcy
odszkodowania na podstawie k.c.; art. 415 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p. w zwigzku

z art. 45 k.p., przez btedng wyktadnie i uznanie, Ze wyrok sgdu rejonowego



przywracajgcy pracownika do pracy nie jest wystarczajgcy dla stwierdzenia
bezprawnosci wypowiedzenia umowy o prace dokonanego przez pracodawce;
art. 47 k.p., przez jego btedng wyktadnie i przyjecie, ze przepis ten w petni reguluje
sytuacje powaodki, ktérej umowa o prace zostata wypowiedziana przez pracodawce
z winy umyslinej lub z razgcym naruszeniem prawa, ktéra nastepnie podjeta prace
na skutek przywrdcenia jej do pracy przez sgd; art. 18% § 3 k.p., przez jego
niezastosowanie i nieuznanie wypowiedzenia powddki z powodu jej wieku za
dyskryminacje; art. 6 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p. w zwigzku z art. 183> § 1 pkt 1
k.p., przez jego niezastosowanie i bezpodstawne przerzucenie ciezaru
udowodnienia dyskryminacji na powodke, podczas gdy fakt wypowiedzenia jej
umowy o prace w kontekscie jej wieku, wyroki przywracajgce jg do pracy oraz
uzasadnienie wyroku uprawdopodobniaty jej nierébwne traktowanie przez
pracodawce ze wzgledu na wiek, art. 183 k.p., przez niezastosowanie i
niezasgdzenie powodce odszkodowania, mimo ze w trakcie procesu powddka
podkres$lata i uprawdopodobnita, ze byta dyskryminowana z powodu wieku oraz
wskazywata swojg szkode; art. 8 k.p. w zwigzku z art. 32 § 1 pkt 3 w zwigzku z
art. 18% § 1 k.p., przez jego niezastosowanie i pominiecie faktu, ze pozwany
wypowiedziat powdédce umowe O prace z razgcym naruszeniem prawa i
stwierdzenie, Ze niezasgdzenie odszkodowania na rzecz powddki miatby
motywowac¢ pracownika do poszukiwania pracy, mimo ze jest powszechnie
wiadome, ze kobieta w wieku emerytalnym na swoim rynku pracy nie ma szans na
jej znalezienie w innej placéwce szkolnej.

Skarzgca wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, ,poniewaz w
sprawie wystepujg 2 istotne zagadnienia prawne, a mianowicie: Czy pracownik,
ktéremu wypowiedziano umowe 0 prace z razgcym naruszeniem prawa lub
wytgcznie z winy umys$inej pracodawcy, ktéry nastepnie podjgt prace wskutek
przywrocenia go do pracy, ma prawo dochodzenia odszkodowania na zasadach
ogolnych na podstawie art. 415 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p. czy tez regulacja
art. 47 k.p. w pemni reguluje sytuacje takiego pracownika i nie ma on mozliwosci

dochodzenia odszkodowania na podstawie art. 415 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p.”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Wstepnie trzeba przypomnieC, ze ograniczenia dopuszczalnosci wnoszenia
skargi kasacyjnej wynikajg z konstytucyjnej roli Sgdu Najwyzszego w systemie
organdéw wymiaru sprawiedliwosci. Zgodnie bowiem z art. 1 ust. 1 pkt 1 ustawy z
dnia 23 listopada 2002 r. o Sadzie Najwyzszym (Dz.U. Nr 240, poz. 2052 ze zm.)
rolg tego Sadu w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci pozostaje zapewnienie w
ramach nadzoru zgodnosci z prawem oraz jednolitosci orzecznictwa sgdéw
powszechnych i wojskowych przez rozpoznawanie kasacji oraz innych srodkow
odwotawczych, podejmowanie uchwat rozstrzygajgcych zagadnienia prawne i
rozstrzyganie innych spraw okreslonych w ustawach. Skarga kasacyjna nie jest
wiec (kolejnym) Srodkiem zaskarzenia przystugujacym od kazdego rozstrzygniecia
sgdu drugiej instancji kohczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi nha
przewazajgcy w jej charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli
prawidtowosci stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci
ustalen faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia, gdy sie
wezmie nadto pod uwage, ze Konstytucja w art. 177 ust. 1 gwarantuje jedynie
dwuinstancyjne postepowanie. Ewentualna mozliwos¢ dalszego postepowania, w
tym postepowania przed Sgdem Najwyzszym, stanowi uprawnienie dodatkowe,
ktore moze zosta¢ obwarowane szczegdlnymi przestankami, w tym okreslonymi w
art. 398° § 1 k.p.c.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1), istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3) lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). W
zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien
wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okoliczno$ci wymienionych w
powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawieraC¢ argumenty swiadczgce o tym,
ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje
potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Odnoszac sie do przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nalezy
zauwazyc¢, ze powotanie sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia

prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), a wiec zagadnienia, ktére wigze sie z



okreslonym przepisem prawnym i ktdrego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla
rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale i innych podobnych spraw, wymaga jego
precyzyjnego sformutowania i wskazania argumentéw prawnych, ktére prowadzg
do rozbieznych ocen. Chodzi przy tym o zagadnienie nowe, ktérego wyjasnienie
przyczyni sie do rozwoju jurysprudenciji.

Sformutowane przez skarzgca pytania dotyczg w istocie jednej kwestii, ktéra
— CO zauwaza sama skarzgca — zostata juz rozstrzygnieta przez Sad Najwyzszy
uchwatg 7 sedzidw z dnia 18 czerwca 2009 r., | PZP 2/09 (OSNP 2010 nr 1-2,
poz. 1). Zgodnie z wyrazonym w niej stanowiskiem, pracownik, ktory podjat prace w
wyniku przywrocenia do pracy na poprzednich warunkach przez sad pracy po
ustaleniu, ze wypowiedzenie przez pracodawce umowy O prace na czas
nieokreslony byto nieuzasadnione lub naruszato przepisy o wypowiadaniu uméw o
prace, nie ma prawa do odszkodowania na podstawie przepisow Kodeksu
cywilnego ponad przystugujgce mu na podstawie art. 47 k.p. wynagrodzenie za
czas pozostawania bez pracy.

W pisemnych motywach tej uchwaty odniesiono sie do wszystkich aspektow
podnoszonych przez skarzgcg, w tym takze podkresiono, ze wprawdzie
obowigzujgcy system roszczeh przystugujgcych pracownikowi w razie
nieuzasadnionego lub niezgodnego z prawem wypowiedzenia umowy O prace
przez pracodawce bywa dos¢ powszechnie postrzegany jako niedostosowany do
zmienionych warunkdéw spoteczno-gospodarczych, a przez to wymagajgcy
zasadniczych zmian, tyle ze nie mozna ich wymusi¢ przez zmiane utrwalonej w
judykaturze i pisSmiennictwie prawa pracy wyktadni obowigzujgcych przepisow
Kodeksu pracy, w tym przez zmiane niebudzgcego watpliwosci rozumienia pojecia i
zakresu spraw nieunormowanych przepisami prawa pracy (art. 300 k.p.).

W tym stanie rzeczy nie istnieje potrzeba rozpoznania niniejszej skargi,
skoro Sad Najwyzszy zajat juz stanowisko w kwestii w niej przedstawianej, a nie
zachodzg zadne okolicznoséci uzasadniajgce zmiane tego pogladu (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 16 stycznia 2003 r., | PK 230/02, OSNP -
wktadka z 2003 r. nr 13, poz. 5; z dnia 10 marca 2010 r., Il UK 363/09, LEX nr
577467, z dnia 12 marca 2010 r., Il UK 400/09, LEX nr 577468; z dnia 189 stycznia
2012 r., | UK 328/11, LEX nr 1215423; z dnia 19 marca 2012 r., Il PK 294/11,



LEX nr 1214578).
Skarzgca nie zdotata zatem wykazac, ze zachodzi potrzeba rozpoznania jej
skargi przez Sad Najwyzszy, wobec czego z mocy art. 398° k.p.c., nalezato

postanowic jak w sentencji.



