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POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jolanta Franczak

w sprawie z powodztwa P.P.

przeciwko W.K.

o zadosc¢uczynienie i ustalenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 12 grudnia 2018 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 12 kwietnia 2017 r., sygn. akt Il APa [...]/15,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. oddala wniosek pozwanego o zasadzenie kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych w [...] wyrokiem z
dnia 12 kwietnia 2017 r. oddalit apelacje powoda P.P. oraz pozwanego W.K. od
wyroku Sgdu Okregowego w [...] z dnia 8 lipca 2015 r., ktéorym zasgdzono od
pozwanego na rzecz powoda kwote 107.700 zt tytutem zadoscCuczynienia z
ustawowymi odsetkami od dnia 26 lutego 2010 r., ustalono odpowiedzialnos¢
pozwanego za skutki wypadku przy pracy powoda w dniu 29 listopada 2006 r. na
przysztos¢, oddalono powodztwo w pozostatej czesci oraz orzeczono o kosztach
procesu.

Sad Apelacyjny w motywach orzeczenia podnidst, ze Sad pierwszej instancji

prawidtowo ustalit stopien przyczynienia sie powoda do wypadku przy pracy na



poziomie 15%. Oceny stopnia tego przyczynienia sie nie zmienia wyeliminowanie
sposrod omowionych przez powoda naruszen zasad bhp nieposiadanie przez niego
na gtowie w chwili wypadku kasku ochronnego. Wedtug Sadu Apelacyjnego, na
takg ocene wpltywa zachowanie powoda polegajgce na nieupewnieniu sie co do
mozliwosci podjecia bezpiecznego manewru ciggniecia liny obcigzonej papg. Jest
to przejaw ewidentnego braku zachowania nalezytej starannosci, wymaganej od
dorostego, wykwalifikowanego pracownika z kilkuletnim doswiadczeniem. Nie budzi
watpliwosci, ze gdy powdd zachowat podstawowe srodki ostroznosci, mégtby on
unikng¢ wypadku.

Powodd zaskarzyt wyrok Sadu Apelacyjnego skargg kasacyjng w czesci
oddajgcej apelacje odnosnie do kwoty 11.250 zt, domagajgc sie uchylenia wyroku
w zaskarzonej czesci i przekazania sprawy w tym zakresie do ponownego
rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w [...].

W skardze kasacyjnej zarzucono naruszenie: 1) art. 233 § 1 k.p.c. i art. 382
k.p.c., przez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materiatu, w
szczegoblnosci znaczenia dla ustalenia wysokosci przyczynienia sie powoda do
powstania szkody wyeliminowania przez Sad Apelacyjny nieposiadania przez niego
kasku ochronnego na gtowie w chwili wypadku oraz faktyczne oparcie
rozstrzygniecia wytacznie na podstawie materiatu zebranego w postepowaniu w
pierwszej instancji, bez uwzglednienia materiatu zebranego w postepowaniu
apelacyjnym; 2) art. 328 § 2 k.p.c., przez niepodanie w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku z jakich przyczyn przyjeto, ze powdd przyczynit sie do powstania szkody w
wysokosci 15%, mimo ze jedna z dwoch przyjetych przez Sad pierwszej instancji
przestanek tego przyczynienia sie zostata przez Sgd Apelacyjny wyeliminowana, w
zwigzku z czym pozostata tylko jedna z przestanek przyczynienia; 3) art. 362 k.c. w
zwigzku z art. 300 k.p., przez jego niewtadciwe zastosowanie polegajgce na
przyjeciu, ze zmniejszenie naleznego zados¢uczynienia 015% jest odpowiednie w
rozumieniu tego przepisu, mimo wyeliminowania jako przestanki przyczynienia sie
powoda do powstania szkody nieposiadania przez niego na gtowie kasku
ochronnego w chwili wypadku.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powod powotata

sie na wystepowanie istotnego zagadnienia prawnego polegajgcego na tym czy



,58d odwotawczy moze nie zmniejszy¢ wysokosci przyczynienia sie
poszkodowanego do powstania szkody, o czym mowa w art. 362 k.c., przyjetego
przez sad pierwszej instancji w sytuacji, gdy ktoras z istotnych przestanek tego
przyczynienia zostata przez sad odwotawczy wyeliminowana i tym samym sad
odwotawczy moze nie zwigkszyC zasgdzonego przez sad pierwszej instancji na
rzecz poszkodowanego odszkodowania (zadoscuczynienia).”

W odpowiedzi na skarge kasacyjng, ztozong po terminie, pozwany wniost o
wydanie postanowienia 0 odmowie przyjecia skargi do rozpoznania oraz

zasgdzenie na jego rzecz kosztéw postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2), zachodzi niewaznos$é
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Ponadto
zgodnie z art. 398* § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne skargi kasacyjnej,
skarga kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie do rozpoznania i jego
uzasadnienie. Wobec tego wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych
w powotanym powyzej art. 398° § 1 k.p.c., a jego uzasadnienie winno zawierac
argumenty swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w
ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.
Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkre$lenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sagdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wykfadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 wrzesnia



2016 r., V CSK 143/16, LEX nr 2135552; z dnia 21 czerwca 2016 r., V CSK 21/16,
LEX nr 2069457; z dnia 1 grudnia 2015 r., | PK 71/15, LEX nr 2021944).

Whniosek o przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej zostat oparty na
przestance wystepowania w sprawie istotnego zagadnienie prawnego (art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c.).

Dla przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w zwigzku z wystepowaniem
w sprawie istothego zagadnienia prawnego Kkonieczne jest przedstawienie
problemu o charakterze abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w dotychczasowym
orzecznictwie i wymagajgcego pogtebionej wyktadni. Wskazanie na zagadnienie
prawne uzasadniajgce wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno nastgpic
przez jego sformutowanie jako problemu prawnego wymagajgcego rozstrzygniecia,
okreslenie przepisbw prawa, w zwigzku z ktérymi powstato i wskazanie
argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Dopiero wowczas Sad
Najwyzszy ma podstawe do rozwazenia, czy przedstawione zagadnienie jest
rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” oraz czy jest to zagadnienie ,istotne” (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002
nr 1, poz. 11; z dnia 13 sierpnia 2002 r., | PKN 649/01, OSNP 2004 nr 9, p0z.158; z
dnia 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda 2004 nr 7-8, poz. 51; z dnia 10
stycznia 2012 r., | UK 305/11, LEX nr 1215784; z dnia 23 marca 2012 r., Il PK
284/11, LEX nr 1214575; z dnia 10 wrzesnia 2014 r., | CSK 729/13, LEX nr
1532950, z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, LEX nr 1622307; z dnia 14
kwietnia 2015 r., Il PK 217/14, LEX nr 678073; z dnia 28 pazdziernika 2015 r., | PK
17/15, LEX nr 2021940; z dnia 14 stycznia 2016 r., Il CSK 382/15, LEX nr 2090999).
Jednoczesnie zagadnienie prawne powinno by¢é sformutowane w oparciu o
okolicznosci mieszczgce sie w stanie faktycznym sprawy wynikajgcym z
dokonanych przez sgd ustalen (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7
czerwca 2001 r., lll CZP 33/01, LEX nr 52571). Chodzi wiec o problem, ktdérego
wyjasnienie bytoby konieczne dla rozstrzygniecia danej sprawy, a wiec pozostajgcy
w zwigzku z podstawami skargi oraz z wigzgcym Sad Najwyzszy, a ustalonym
przez sad drugiej instancji, stanem faktycznym sprawy (art. 3982 § 2 k.p.c.), i takze
w zwigzku z podstawg prawng stanowigcg podstawe wydania zaskarzonego

wyroku. Musi wiec ono pozostawac¢ w zwigzku ze sprawg (zob. postanowienia Sgdu



Najwyzszego: z dnia 21 maja 2013 r., IV CSK 53/13, LEX nr 1375467; z dnia 26
stycznia 2012 r., | PK 124/11, LEX nr 1215465; z dnia 23 marca 2012 r., Il PK
284/11, LEX nr 1214575; z dnia 19 marca 2012 r., Il PK 293/11, LEX nr 1214577,
z dnia 24 lutego 2005 r., lll PK 6/05, LEX nr 513003). Ponadto twierdzenie o
wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest uzasadnione tylko wtedy, kiedy
przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety przez Sad
Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w tym zakresie, wynikajgce z
odmiennej wyktadni przepiséw konstruujgcych to zagadnienie (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 10 marca 2010 r., Il UK 363/09, LEX nr 577467 czy z
dnia 12 marca 2010 r., Il UK 400/09, LEX nr 577468). Wskazac¢ réwniez trzeba, ze
istotnym zagadnieniem prawnym w rozmienieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego rozstrzygniecie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. W konsekwencji nie mozna uznac, ze w
sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jesli Sgd Najwyzszy zajat juz
stanowisko w kwestii przedstawianej w skardze i wyrazit swoj poglad we
wczesniejszych orzeczeniach, a nie zachodzg zadne okolicznosci uzasadniajgce
zmiane tego pogladu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 16 stycznia
2003 r., | PK 230/02, OSNP - wktadka z 2003 nr 13, poz. 5; z dnia 10 marca 2010 r.,
Il UK 363/09, LEX nr 577467; z dnia 12 marca 2010 r., Il UK 400/09, LEX nr
577468; z dnia 19 stycznia 2012 r., | UK 328/11, LEX nr 1215423; z dnia 19 marca
2012 r., Il PK 294/11, LEX nr 1214578; z dnia 18 lutego 2015 r., Il CSK 428/14,
LEX nr 1652383; z dnia 17 marca 2015 r., | PK 4/15, LEX nr 1661934).

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi€, ze przedstawione przez
skarzgcego kwestie nie spetniajg wskazanych wyzej kryteriow istotnego
zagadnienia prawnego w rozumieniu art. 398° § 1 k.p.c. Zagadnienie prawne nie
moze mie¢ bowiem charakteru kazuistycznego i stuzyé uzyskaniu przez skarzgcego
odpowiedzi odnosnie do kwalifikacji prawnej pewnych szczegdtowych elementow
podstawy faktycznej zaskarzonego rozstrzygniecia. W celu spetnienia przestanki
przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nie wystarczy samo sformutowanie
pytania do Sadu Najwyzszego. Istotnego zagadnienia prawnego nie stanowi
kwestia o charakterze faktycznym lub wynikajgca jedynie ze wskazywanych przez

skarzgcego uchybien. Istotne zagadnienie prawne stanowi problem powstaty na tle



konkretnego przepisu prawa (materialnego, procesowego), majacy charakter nowy i
rzeczywisty w tym znaczeniu, ze jego rozstrzygniecie stwarza realne i powazne
trudnosci, ktérych wyjasnienie ma wptyw nie tylko na rozstrzygniecie przedmiotowe;j
sprawy, ale takze na rozstrzygniecia innych podobnych spraw (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 16 maja 2018 r., Il CSK 12/18, LEX nr 2499783).

Skarzgcy wigze zagadnienie prawne z art. 362 k.c., zgodnie z ktérym, jezeli
poszkodowany przyczynit sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowigzek jej
naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznosci, a
zwtaszcza do stopnia winy obu stron. Sad Najwyzszy wielokrotnie wskazywat, ze
przepis ten zawiera norme adresowang do sadu, nakazujgcg zmniejszenie
odszkodowania ustalonego zgodnie z art. 361 k.c., gdy poszkodowany przyczynit
sie do powstania (lub zwiekszenia) szkody. Decyzja o obnizeniu odszkodowania
jest uprawnieniem sadu, ktéry powinien rozwazy¢ wszystkie okolicznosci in casu, w
wyniku oceny konkretnej i zindywidualizowanej (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 11 wrzesnia 2014 r., lll CSK 248/13, LEX nr 1541200; z dnia 10 lipca 2014 r.,
Il PK 239/13, LEX nr 1539466 i powotane tam orzeczenia; z dnia 19 marca 2014 r.,
| CSK 295/13, OSNC 2015 nr 3, poz. 34; z dnia 19 listopada 2009 r., IV CSK
241/09, LEX nr 677896). Innymi stowy, o stopniu przyczynienia sie
poszkodowanego decydujg kazdorazowo ,wszystkie okolicznosci konkretnej
sprawy”, do ktorych odniést sie Sad orzekajgcy. Ponadto sformutowane przez
skarzgcego zagadnienie prawne oderwane jest od ustalen stanu faktycznego,
bowiem Sady obu instancji, okreslajgc stopien jego przyczynienia sie do wypadku
przy pracy na 15%, nie stwierdzity, ze na takg ocene wptywa suma sktadowych
zachowan sie skarzgcego w relacji do kazdego =zawinienia, a zatem po
wyeliminowania jednej z przestanek, ktérg uwzglednit Sad pierwszej instancji (brak
stosowania kasku w chwili wypadku), ustalony stopieh przyczynienia powinien
zosta¢ zmniejszony o potowe. Sad Apelacyjny w tej kwestii prawidtowo odnidst sie
do oceny catoksztaltu okolicznosci rozpoznawanej sprawy, co zaznaczyt w
pisemnych motywach wyroku.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz oddalit wniosek pozwanego o

zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego. Nie stanowi odpowiedzi na skarge



tak nazwane pismo procesowe, wniesione po uptywie ustawowego terminu
(art. 3987 § 1 zdanie pierwsze k.p.c.) do dokonania tej czynnosci (por. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 16 maja 2002 r., IV CKN 1071/00, OSNC 2003 nr 9, poz. 120;
z dnia 14 marca 2003 r., V CKN 1733/00, LEX nr 80249 czy z dnia 7 maja 2003 r.,
IV CKN 113/01, LEX nr 141392). W konsekwencji nie wywotuje ono skutkow w
zakresie zawartego w nim wniosku o zasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego
w postepowaniu kasacyjnym, obejmujgcych sporzgdzenie i wniesienie odpowiedzi
na skarge kasacyjng (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 14 lutego 2012 r., Il PK
139/11, LEX nr 1167468).



