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POSTANOWIENIE

Dnia 3 wrzesnia 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Gonera

w sprawie z powodztwa M. M.

przeciwko J. M.

o diety z tytutu podrézy stuzbowych,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 3 wrzesnia 2019r.,

skargi kasacyjnej pozwanego od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczenh Spotecznych w L.

z dnia 21 czerwca 2018 r., sygn. akt VIl Pa (...),
odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w t. , wyrokiem z 26 stycznia 2018 r., po ponownym
rozpoznaniu sprawy z powodztwa M. M. przeciwko J. M. , o diety z tytutu podrozy
stuzbowych zasgdzit od pozwanego na rzecz powoda tytutem diet z tytutu podrozy
stuzbowych nastepujgce kwoty:

1. 546,49 zt wraz z ustawowymi odsetkami za okres od 27 stycznia 2011 r.
do 31 grudnia 2015 r. i odsetkami ustawowymi za opdznienie za okres
od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty;

2. 375,16 zt wraz z ustawowymi odsetkami za okres od 2 lutego 2011 r.
do 31 grudnia 2015 r. i odsetkami ustawowymi za opdznienie za okres

od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty;



. 216,67 zt wraz z ustawowymi odsetkami za okres od 13 lutego 2011 r.
do 31 grudnia 2015 r. i odsetkami ustawowymi za opOznienie za okres
od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty;

. 902,83 zt wraz z ustawowymi odsetkami za okres od 24 lutego 2011 r.
do 31 grudnia 2015 r. i odsetkami ustawowymi za opOznienie za okres
od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty;

. 688,81 zt wraz z ustawowymi odsetkami za okres od 14 marca 2011 r.
do 31 grudnia 2015 r. i odsetkami ustawowymi za opdznienie za okres
od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty;

. 304,61 zt wraz z ustawowymi odsetkami za okres od 20 marca 2011 r.
do 31 grudnia 2015 r. i odsetkami ustawowymi za opdznienie za okres
od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty;

. 23,00 zt wraz z ustawowymi odsetkami za okres od 22 marca 2011 r.
do 31 grudnia 2015 r. i odsetkami ustawowymi za opdznienie za okres
od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty;

. 168,68 zt wraz z ustawowymi odsetkami za okres od 26 marca 2011 r.
do 31 grudnia 2015 r. i odsetkami ustawowymi za opdznienie za okres
od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty;

. 23,00 zt wraz z ustawowymi odsetkami za okres od 26 marca 2011 r.
do 31 grudnia 2015 r. i odsetkami ustawowymi za opdznienie za okres

od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty;

10.1.315,12 zt wraz z ustawowymi odsetkami za okres od 6 kwietnia 2011 r.

do 31 grudnia 2015 r. i odsetkami ustawowymi za opdznienie za okres

od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty;

11.332,59 zt wraz z ustawowymi odsetkami za okres od 10 kwietnia 2011 r.

do 31 grudnia 2015 r. i odsetkami ustawowymi za opdznienie za okres

od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty;

12.531,94 zt wraz z ustawowymi odsetkami za okres od 17 kwietnia 2011 r.

do 31 grudnia 2015 r. i odsetkami ustawowymi za opdznienie za okres

od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty;



13.1.265,41 zt wraz z ustawowymi odsetkami za okres od 28 kwietnia 2011 r.
do 31 grudnia 2015 r. i odsetkami ustawowymi za opOznienie za okres
od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty;

14.200,15 zt wraz z ustawowymi odsetkami za okres od 4 maja 2011 r.
do 31 grudnia 2015 r. i odsetkami ustawowymi za opoOznienie za okres
od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty;

15.221,11 zt wraz z ustawowymi odsetkami za okres od 13 maja 2011 r.
do 31 grudnia 2015 r. i odsetkami ustawowymi za opdznienie za okres
od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty;

16.355,60 zt wraz z ustawowymi odsetkami za okres od 26 maja 2011 r.
do 31 grudnia 2015 r. i odsetkami ustawowymi za opdznienie za okres
od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty;

17.167,10 zt wraz z ustawowymi odsetkami za okres od 28 maja 2011 r.
do 31 grudnia 2015 r. i odsetkami ustawowymi za opOznienie za okres
od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty;

18.557,50 zt wraz z ustawowymi odsetkami za okres od 8 czerwca 2011 r.
do 31 grudnia 2015 r. i odsetkami ustawowymi za opdznienie za okres
od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty;

19.177,98 zt wraz z ustawowymi odsetkami za okres od 11 czerwca 2011 r.
do 31 grudnia 2015 r. i odsetkami ustawowymi za opdznienie za okres
od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty;

20.1.065,46 zt wraz z ustawowymi odsetkami za okres od dnia 24 czerwca
2011 r. do 31 grudnia 2015 r. i odsetkami ustawowymi za opdznienie
za okres od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty;

21.177,69 zt wraz z ustawowymi odsetkami za okres od 7 lipca 2011 r.
do 31 grudnia 2015 r. i odsetkami ustawowymi za opdznienie za okres
od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty;

22.354,11 zt wraz z ustawowymi odsetkami za okres od 9 lipca 2011 r.
do 31 grudnia 2015 r. i odsetkami ustawowymi za opdznienie za okres

od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty;



23.131,15 zt wraz z ustawowymi odsetkami za okres od 10 lipca 2011 r.
do 31 grudnia 2015 r. i odsetkami ustawowymi za opOznienie za okres
od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty;

24.132,95 zt wraz z ustawowymi odsetkami za okres od 13 lipca 2011 r.
do 31 grudnia 2015 r. i odsetkami ustawowymi za opOznienie za okres
od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty;

25.169,22 zt wraz z ustawowymi odsetkami za okres od 14 lipca 2011 r.
do 31 grudnia 2015 r. i odsetkami ustawowymi za opdznienie za okres
od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty;

26.169,44 zt wraz z ustawowymi odsetkami za okres od 16 lipca 2011 r.
do 31 grudnia 2015 r. i odsetkami ustawowymi za opdznienie za okres
od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty;

27.336,12 zt wraz z ustawowymi odsetkami za okres od 21 lipca 2011 r.
do 31 grudnia 2015 r. i odsetkami ustawowymi za opdznienie za okres
od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty.

W pozostatym zakresie powodztwo oddalono.

Sad pierwszej instancji ustalit, ze pozwany J. M. prowadzi dziatalnosc
gospodarczg pod firmg Transport-Spedycja ,M.”. Powdd M. M. byt zatrudniony u
pozwanego na podstawie umowy o prace, na stanowisku kierowcy. Powod w
ramach wykonywanych obowigzkdéw jezdzit za granice, gtdwnie do krajow Unii
Europejskiej. Wszyscy kierowcy zatrudnieni u pozwanego poza wynagrodzeniem
zasadniczym otrzymywali dodatkowe kwoty. Wynagrodzenie sktadato sie z
podstawy w wysokosci minimalnego wynagrodzenia za prace oraz diet i ryczattéw —
wyptacanych w zaleznosci od liczby wyjazdéw. Diety wynosity ok. 40 euro za dobe.
Wszyscy kierowcy mieli wyptacane wynagrodzenie zasadnicze w takiej samej
formie, kwitowali jego odbior na liscie ptac — miata ona forme kartki formatu A4, na
ktérej sporzgdzano liste osdb pobierajgcych wynagrodzenie. Powdd podpisywat sie
na tej liscie.

W przedsiebiorstwie prowadzonym przez pozwanego pracodawce nie
obowigzywaty zadne regulacje w zakresie naleznosci z tytutu podrozy stuzbowych.

W czasie podrozy stuzbowych powdd trzy razy korzystat z noclegu w

hotelach. Zazwyczaj spat w kabinie samochodu. Wyzywienie organizowat we



witasnym zakresie. Przed wyjazdem kierowcy otrzymywali druki delegacji. Kierowcy
nie wypetniali ich samodzielnie. Po dojechaniu do celu druki delegacji byty
stemplowane w miejscu zdania towaru. Po powrocie do kraju kierowcy zostawiali
dokumenty w samochodzie albo przekazywali je bezposrednio pracodawcy.
Pracownicy zazwyczaj na druku delegacji kwitowali odbior pieniedzy z tytutu diet.
Kwota pokwitowana przez powoda na poleceniach wyjazdu stuzbowego jako
odebrana z tytutu diet w okresie od 15 lipca 2011 r. do 17 lipca 2012 r. wyniosta
tgcznie 42.733,23 ztotych.

W dniu 31 lipca 2012 r. pozwany rozwigzat z powodem umowe o prace z
zachowaniem dwutygodniowego okresu wypowiedzenia. Po rozwigzaniu umowy o
prace powod nie zgtaszat zastrzezen do rozliczen miedzy nim i pozwanym.

Przy ustalaniu wysokosci naleznosci powoda Sgd Rejonowy positkowat sie
opinig biegtego z zakresu rachunkowosci. Sad pierwszej instancji dat wiare
zapiskom powoda, ktére znalazty sie w zatgczonej do akt kserokopii jego
kalendarza za okres objety zgdaniem pozwu, za jaki pozwany nie zatgczyt zadnej
dokumentacji. Za uznaniem wiarygodnosci tych zapiskdw przemawiato przede
wszystkim stanowisko wyrazone przez biegtego, ktéry w wydanej przez siebie opinii
stwierdzit zbieznos¢ co do dat wyjazdéw oraz krajow zatadunku i roztadunku towaru
znajdujgcych sie na listach CMR (o ile zostaty tam zmieszczone) z czescig dat i
miejsc zapisanych w kalendarzu powoda, co uprawdopodabnia zapiski powoda.
Pozwany pracodawca nie przediozyt prawidtowej dokumentacji umozliwiajgcej
zweryfikowanie czasu trwania podrézy stuzbowych powoda w okresie od stycznia
2011 r. do 14 lipca 2011 r. W zwigzku z tym dla dokonania wyliczen za ten okres
biegty z zakresu rachunkowosci przyjgt dane przedstawione przez powoda, z
uwzglednieniem materiatdw pomocniczych znajdujgcych sie w aktach sprawy.

W ocenie Sgdu pierwszej instancji, z drukéw delegacji zatgczonych do akt
sprawy wynika, ze pozwany prawidtowo dokonywat wyliczenia diet z tytutu podrozy
zagranicznych oraz diet z tytutu podrézy krajowych. Sad ustalit jednak, ze za okres
od stycznia do 14 lipca 2011 r. pracodawca nie prowadzit dokumentacji
pozwalajgcej na odtworzenie tras podrézy ani nie wymagat pokwitowania przez
pracownika odbioru wyptacanych mu naleznosci. Brak dokumentacji dotyczacej

rozliczania czasu pracy i wynagrodzenia za prace bgdz prowadzenie jej nierzetelnie



powoduje, ze w razie sporu to pracodawca ma wykazaé, ze pracownik nie pracowat
w takim wymiarze, jak twierdzi, lub ze faktycznie otrzymat okreslone kwoty.
Z obowigzku prowadzenia ewidencji wynikajg bowiem konsekwencje w zakresie
ciezaru dowodu (art. 6 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p.).

Strona pozwana nie przedstawita dowoddw potwierdzajgcych wyptate
powodowi diet z tytutu podrozy stuzbowych za okres, za ktory brak jest polecen
wyjazdu stuzbowego. Za wiarygodne uznano nhatomiast notatki zawarte w
kalendarzu powoda odnosnie do dat i krajow wyjazdéw.

W rezultacie Sad Rejonowy zasadzit od pozwanego na rzecz powoda
tytutem diet za podréze stuzbowe w okresie od 9 stycznia 2011 r. do 6 lipca 2011 r.
kwoty w wysokosciach wynikajgcych z opinii biegtego z zakresu rachunkowosci.
Sprecyzowane w pozwie zgdania zapfaty przekraczajgce te wysokosci (wyliczone
przez biegtego) Sad pierwszej instancji oddalit jako nieudowodnione. W catosci Sad
oddalit jako niezasadne zgdanie zasgdzenia diet za okres od 15 lipca 2011 r. do 17
lipca 2012 r.

Podniesiony przez strone pozwang w pismie procesowym z 5 pazdziernika
2017 r. zarzut przedawnienia roszczen ponad kwote dochodzong pozwem w ocenie
Sadu Rejonowego nie podlegat rozpoznaniu, gdyz kwoty zasgdzone mieszczg sie
w kwotach dochodzonych pozwem wniesionym 25 lutego 2013 r., czyli przed
uptywem okresu przedawnienia.

Apelacja pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego w t. zostata
uwzgledniona w niewielkiej czesci. Sgd Okregowy w L., wyrokiem z 21 czerwca
2018 r., zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w pkt 10 sentencji wyroku w
miejsce zasgdzonej kwoty 1.315,12 zt zasgdzit kwote 1.155,95 zt. W pozostatym
zakresie apelacje pozwanego oddalit.

W ocenie Sgadu Okregowego, Sad pierwszej instancji wydat trafne
orzeczenie, znajdujgce oparcie w zebranym w sprawie materiale dowodowym i
obowigzujgcych przepisach prawa. Zarzuty pozwanego sprowadzaty sie w zasadzie
jedynie do polemiki ze stanowiskiem Sgdu Rejonowego i interpretacja dowodow
dokonang przez ten Sad. Apelujacy przeciwstawit ocenie dokonanej przez Sad
swojg analize zgromadzonego materiatu dowodowego, co nie wystarczyto do

uwzglednienia apelaciji.



Sad drugiej instancji przypomniat, ze to na pracodawcy cigzyt obowigzek
wykazania, ze pracownik nie wykonywat pracy w ramach delegacji zagranicznych w
takim wymiarze, jaki wynikat z jego twierdzen; powinnos$ci tej pozwany nie sprostat.
Obiektywnym dowodem na te okolicznos¢ mogta by¢ jedynie dokumentacja
pracownicza, w sposob rzetelny i zgodny z prawdg stwierdzajgca fakt wykonywania
przez powoda pracy w czasie odpowiadajgcym normom okreslonym w tresci
tgczgcego strony stosunku pracy. Brak jakiejkolwiek dokumentacji pracowniczej ze
spornego okresu nie moze tym samym rodzi¢ niekorzystnych skutkoéw po stronie
powoda. Konsekwencjg braku ewidencji czasu pracy lub jej nierzetelnosci jest
powstanie po stronie pracownika moznosci udowodnienia swoich roszczen
ptacowych wszelkimi sposobami, w tym za pomocg dowoddéw z zeznan swiadkow
czy tez wiasnorecznie prowadzonej dokumentacji, co miato miejsce w
rozpoznawanej sprawie. Za wiarygodnoscig dokumentacji przedstawionej przez
powoda przemawiato takze stanowisko wyrazone przez biegtego.

Sad drugiej instancji uznat jedynie za stuszny zarzut wyjscia poza granice
rozpoznania w zakresie diety za okres od 14 marca 2011 r. do 22 marca 2011 r.
Sad pierwszej instancji zasadzit z tego tytutu kwote 1.315,12 zt, podczas gdy
powdd w pozwie zgdat jedynie kwoty 1.155,95 zt.

Skarge kasacyjng od wyroku Sadu Okregowego w t. wnidst pozwany,
zaskarzajgc wyrok w catosci. Skarge oparto na podstawach:

1) naruszenia przepisow postepowania majgcych istotny wptyw na wynik
sprawy: art. 321 k.p.c. przez przekroczenie granic orzekania wyznaczonych trescig
zgdania powoda i orzeczenie ponad zgdanie pozwu, a takze art. 378 § 1 k.p.c. w
zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 328 § 2 k.p.c. przez nierozpoznanie przez
Sad drugiej instancji podniesionych w apelacji zarzutéw oraz bezkrytyczne oparcie
sie Sadow obu instancji na zakwestionowanej przez pozwanego opinii biegtego z
zakresu rachunkowosci i wydanie wyroku w oparciu o zatozenia tej opinii, mimo
zastrzezen do opinii sktadanych przez pozwanego;

2) naruszenia przepisow prawa materialnego: art. 291 § 1 k.p.
polegajgcego na nieuwzglednieniu zarzutu przedawnienia ponad kwote wartoSci

przedmiotu sporu, tj. ponad 30.176,18 zi, i wydanie wyroku zasgdzajgcego, mimo



ze pozwany udowodnit, Ze zapfacit powodowi z tytutu diet kwote przewyzszajgca
wartos¢ przedmiotu sporu, a mianowicie 42.733,23 zi.

Pozwany wnidést o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgadu Okregowego w
catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania oraz zasgdzenie od
powoda na rzecz pozwanego kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa
adwokackiego w postepowaniu kasacyjnym.

Skarzacy wnibst o przyjecie skargi do rozpoznania z uwagi na wystepowanie
w sprawie istotnych zagadnien prawnych oraz na potrzebe wyktadni przepiséw
prawa, ktore budzg powazne watpliwosci. Skarzgcy uznat za konieczne dokonanie
przez Sad Najwyzszy wykfadni art. 321 k.p.c. w kontekscie ustalen faktycznych
sprawy, w ktérej powod dochodzit pozwem kwoty 30.176,18 zt. W toku sprawy
ustalono, ze w okresie spornym pozwany spetnit sSwiadczenia z tytutu diet w
wysokosci 42.733,23 zt. Mimo to Sad meriti zasgdzit kwote 10.750,72 zt. Powdd
otrzymat zatem z tytutu diet tgcznie kwote 53.483,95 zt, w sytuacji gdy wnosit o
zasgdzenie 30.176,18 zi. Ponadto, zdaniem skarzgcego, Sad meriti razgco
naruszyt art. 291 § 1 k.p., nie uwzgledniajgc zarzutu przedawnienia ponad zadanie
pozwu. Jako argument za przyjeciem skargi do rozpoznania skarzgcy podat takze
niedokonanie weryfikacji zaskarzonego wyroku przez Sgd Okregowy w Swietle
zarzutéw podniesionych w apelacji. Z tych wzgledow, zdaniem skarzgcego, skarga

kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia w celu jej
merytorycznego rozpoznania.

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia. Nie
przystuguje od kazdego orzeczenia sgdu drugiej instancji, ktére nie satysfakcjonuje
strony skarzgcej. Wnosi sie jg do Sadu Najwyzszego od prawomocnego wyroku
sgdu drugiej instancji poza tokiem instancji. Jej przyjecie do merytorycznego
rozpoznania musi by¢ uzasadnione istotnym interesem publicznym, w
szczegolnosci potrzebg dokonania wyktadni przepiséw, ktére jeszcze nie doczekaty

sie sgdowej interpretacji albo wywotujg powazne watpliwosci interpretacyjne,



rozstrzygnieciem istotnych zagadnien prawnych, zwtaszcza o charakterze
precedensowym, dotychczas nierozwazanych przez Sad Najwyzszy, wreszcie
wyeliminowaniem orzeczen oczywiscie i razgco wadliwych. Whniesienie skargi
kasacyjnej doznaje istotnych ograniczen, pozwalajgcych Sgdowi Najwyzszemu na
wstepng selekcje spraw, ktore bedg merytorycznie rozpoznane (tzw. przedsad).
Ustawodawca uznaje za donioste zadania Sgdu Najwyzszego zwigzane przede
wszystkim z doskonaleniem wykiadni prawa i jego stosowania, ujednolicaniem
orzecznictwa, rozwojem jurysprudencji, a w dalszej kolejnosci zadania polegajgce
na eliminacji w dostepnych granicach orzeczen niegodnych ochrony ze wzgledu na
oczywiste naruszenie prawa lub wydanie ich w warunkach niewaznosci.
Wymagania konstrukcyjne skargi okresla art. 3984 § 1 i 2 k.p.c., naktadajgc na
skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie jej do rozpoznania
oraz jego uzasadnienia.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1), istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznosc
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). W zwigzku z
tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze
zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym przepisie,
a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc
pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi
przez Sad Najwyzszy.

W rozpoznawanej sprawie skarzgcy podniést w uzasadnieniu wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania dwa zasadnicze argumenty. Powotat sie
na wystepowanie istotnego zagadnienia prawnego i koniecznos¢ dokonania
wyktadni przepiséw budzgcych powazne watpliwosci, co odniést do art. 321 k.p.c.,
oraz na oczywistg zasadnos¢ skargi, co odnidst do naruszenia art. 291 § 1 k.p.

Za istotne zagadnienie prawne wymagajgce rozstrzygniecia Sadu
Najwyzszego skarzgcy uznaje problem wyjscia przez Sad meriti poza granice
Zzgdania. Skarzacy podnosi, ze Sad meriti ustalit, iz powdd uzyskat od pracodawcy z

tytutu diet kwote przewyzszajgcg warto$¢ dochodzonych roszczen, a mimo to
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zasagdzit na rzecz powoda dodatkowo 10.750,72 zt. W zwigzku z tym przedstawia
zagadnienie prawne, czy wskazanie przez powoda tgcznej wartosci roszczenia,
ram czasowych oraz tytutu, z jakiego wywodzi roszczenie, jest wigzgce dla sadu i
stanowi granice orzekania oraz czy wykazanie i udowodnienie przez pozwanego,
ze spemnit Swiadczenie w wyzszej kwocie niz dochodzona przez powoda,
spowodowato wygasniecie roszczenia gtdbwnego.

W ocenie Sgdu Najwyzszego przedstawiona kwestia nie ma rangi istotnego
zagadnienia prawnego w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

W przypadku powotania sie na przestanke okreslong w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. nalezy sformutowaC zagadnienie prawne oraz przedstawi¢ odrebnag,
pogtebiong argumentacje prawng wskazujgcg na istnienie okolicznosci
uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania (por. np. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002 nr 1, poz. 11; z 11
stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002 nr 12, poz. 151; a w najnowszym
orzecznictwie postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 22 maja 2018 r., | CSK 23/18,
LEX nr 2508110; z 23 maja 2018 r., | CSK 33/018, LEX nr 2508114). Przez istotne
zagadnienie prawne rozumie sie problem o charakterze prawnym, nie za$
faktycznym albo wynikajgcym z zarzucanych przez skarzgcego uchybien sadu,
powstaty na tle konkretnego przepisu prawa, majgcy charakter nowy i rzeczywisty
w tym znaczeniu, ze jego rozstrzygniecie stwarza realne i powazne trudnosci,
ktérego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia przedmiotowej
sprawy, lecz takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 16 maja 2018 r., [l CSK 15/18, LEX nr 2499790).

Wstepnie nalezy przypomnie¢, ze wyznaczone zgdaniem powoda i jego
uzasadnieniem faktycznym granice wyrokowania stojg na przeszkodzie orzeczeniu
co do przedmiotu, ktéry tym zgdaniem nie byt objety (art. 321 § 1 k.p.c., verba legis:
sad nie moze wyrokowa¢ co do przedmiotu, ktory nie byt objety zgdaniem, ani
zasgdza¢ ponad zadanie). Jezeli zatem 2z przytoczonych przez powoda
okolicznosci faktycznych wynika, ze przystugujgce mu roszczenie jest wyzsze albo
ze przystuguje mu jeszcze inne — poza zgdanym — roszczenie, sgd nie moze
wyrokowa¢ co do tego niezgtoszonego roszczenia ani zasgdzi¢ roszczenia w

wiekszej wysokosci (rozmiarze) niz zgdat powod. W sytuacji, w ktorej powaod
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dokonuje kumulacji roszczen (tak jest w rozpoznawanej sprawie, w ktorej powdd
domagat sie zasgdzenia diet z tytutu podrozy stuzbowych za rézne okresy), sad jest
zwigzany podstawg faktyczng co do kazdego z roszczen 2z osobna
(w szczegdlnosci co do okresu, za jaki dochodzona jest konkretna kwota diety).
Orzeczenie ponad zgdanie stanowitoby zasgdzenie na rzecz powoda kwoty ogdlnie
mieszczgcej sie w dochodzonej pozwem, ale przekraczajgcej ktorekolwiek ze
skladowych roszczen (np. za inny okres niz okreslony przez powoda).

Rozstrzygniecie zagadnienia prawnego przedstawianego jako argument za
przyjeciem skargi kasacyjnej powinno wptywa¢ na rozpoznanie sprawy. Oznacza
to, ze cho¢ powinno ono posiada¢ walor abstrakcyjny, to musi pozostawaé¢ w
zwigzku ze sprawg, w tym z ustaleniami faktycznymi. Stanowisko skarzgcego,
bedgce podstawg podnoszonych watpliwosci interpretacyjnych, nie uwzglednia
tego, ze powdd, inicjujgc postepowanie, zgtosit w pozwie szereg odrebnych zgdan
zwigzanych ze sprecyzowanymi co do czasu podrézami stuzbowymi. Nie jest wiec
prawdziwe zatozenie pozwanego, ze powodd wskazat ogolng sume naleznosci
(skumulowat roszczenia) oraz ogélne ramy czasowe, za ktére dochodzi naleznosci
pracowniczych. Istota zagadnienia prawnego przedstawionego przez skarzgcego
nie koresponduje z tre$cig zgdania pozwu.

Wyrazony w art. 321 § 1 k.p.c. zakaz orzekania ponad Zzgdanie jest
przejawem zasad dyspozycyjnosci i kontradyktoryjnosci. Oznacza, ze o tresci
wyroku zarowno w sensie pozytywnym, jak i negatywnym, decyduje zgdanie strony.

Zestawienie tresci wyroku, w tym podstawy faktycznej jego wydania, z
treScig pozwu (sprecyzowanymi przez powoda zgdaniami zaptaty diet za
poszczegolne okresy odbywania réznych podrézy stuzbowych) nie pozwala na
przyjecie tezy o naruszeniu przez Sgd meriti przepisu art. 321 § 1 k.p.c. Powdd
dochodzit pozwem kwot za szczegdtowo opisane okresy o tgcznej wartosci
30.176,18 zt. Sad pierwszej instancji, uznajac, ze naleznosci za okres od 15 lipca
2011 r. do 17 lipca 2012 r. zostaty wyptacone powodowi, oddalit powddztwo w
znacznej czesci. Zasadzit ostatecznie na rzecz powoda kwote 10.909,90 zt, czyli
istotnie mniej niz domagat sie powdd. Pozwany nie przedstawit dowodu na
spetnienie sSwiadczenia z tytulu diet za wczesniejsze okresy (przed 15 lipca

2011 r.), dlatego tez Sad Rejonowy zasagdzit od pozwanego czes¢ dochodzonych
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pozwem kwot naleznych powodowi z tytutu podrozy stuzbowych od stycznia 2011 r.
do 14 lipca 2011 r. Zasgdzona kwota nie wykracza poza kwote dochodzong
pozwem ani podstawy faktyczne roszczenia.

Chybione jest rowniez twierdzenie skarzgcego o oczywistej zasadnosci
skargi, wynikajgcej z nieuwzglednienia przez Sgd meriti zarzutu przedawnienia oraz
nieuwzglednienia w catosci apelacji pozwanego, mimo wielu razgcych sprzecznosci
w uzasadnieniu wyroku Sgdu Rejonowego.

Zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem orzecznictwa, skarga jest oczywiscie
uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., jezeli zaskarzone skarga
orzeczenie zapadio wskutek oczywistego naruszenia prawa, za$ oczywiste
naruszenie prawa powinno by¢ rozumiane jako widoczna od razu, bez potrzeby
dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub stosowania
prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01, OSNAPIUS
2002 nr 20, poz. 494 oraz z 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01, OSNP 2003
nr 18, poz. 437). Oczywiste naruszenie prawa jest mozliwe do przyjecia tylko
wowczas, gdy jest ono z gory widoczne dla kazdego prawnika, bez potrzeby
gtebszej analizy prawniczej, gdy jest zupetnie pewne i nie moze ulega¢ Zzadnej
watpliwosci, gdy podniesione zarzuty naruszenia wskazanych przepisow sg
zasadne prima facie, bez dokonywania gtebszej analizy tekstu tych przepisow i bez
doszukiwania sie ich znaczenia (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 21 maja
2008 r., 1 UK 11/08, LEX nr 491538).

Strona skarzgca podniosta zarzut przedawnienia ,ponad kwote dochodzong
pozwem”. Samo sformutowanie zarzutu pozwala na przyjecie, ze jego przedmiotem
sg roszczenia majgtkowe nieobjete pozwem, czyli takie, o ktérych Sgd w mysl
art. 321 § 1 k.p.c. w obecnym postepowaniu nie byt wtadny rozstrzygaé. Nie mozna
twierdzi¢, ze Sad nie uwzglednit zarzutu przedawnienia w stosunku do roszczen, o
ktorych nie rozstrzygat (nie objat ich wyrokiem).

Okoliczno$¢, ze uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia nie zawiera — jak
twierdzi autor skargi kasacyjnej — szczegoOtowej analizy kazdego z zarzutow
apelacji, nie prowadzi do wniosku, ze orzeczenie to jest oczywiscie wadliwe. Z

ustanowionego w art. 378 § 1 k.p.c. obowigzku rozpoznania sprawy w granicach
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apelacji nie wynika konieczno$¢ osobnego omowienia przez sad drugiej instancji w
uzasadnieniu swojego wyroku kazdego argumentu podniesionego w apelacji. Za
wystarczajgce nalezy uznac¢ odniesienie sie do sformutowanych w apelacji
zarzutéw i wnioskdw w sposob wskazujgcy na to, ze zostaty one przez sad drugiej
instancji w catosci rozwazone przed wydaniem orzeczenia (por. m.in. wyrok Sgdu
Najwyzszego z 4 wrzesnia 2014 r., Il CSK 478/13, LEX nr 1545029; postanowienie
Sadu Najwyzszego z 9 grudnia 2015 r., Il CSK 265/15, LEX nr 2148629;
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 14 marca 2018 r., Il PK 120/17, LEX nr
2488061). Szczegodtowa analiza wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania oraz motywow zaskarzonego orzeczenia nie pozwala na stwierdzenie,
ze Sad Okregowy nie rozpoznat zarzutow apelac;ji.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy uznat, ze skarzacy nie wykazat, aby istniaty
przestanki uzasadniajgce przyjecie skargi kasacyjnej do merytorycznego
rozpoznania. W konsekwencji z mocy art. 398° § 2 k.p.c. Sagd Najwyzszy odmowit

przyjecia skargi do rozpoznania.



