Sygn. akt | PK 251/14

POSTANOWIENIE

Dnia 13 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wrebiakowska-Marzec

w sprawie z powodztwa T. B.

przeciwko J. G. - nastepcy prawnego zmartego Z. G.

o diety z tytutu wyjazdow stuzbowych, zwrot kosztéw uzywania samochodu
prywatnego do celéw stuzbowych,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 13 listopada 2014 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczenh Spotecznych w L.

z dnia 4 kwietnia 2013 r., sygn. akt VIl Pa (...),

I. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

Il. zasadza od T. B. narzecz J. G. - nastepcy prawnego Z. G.
kwote 900 (dziewiecéset) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego,

lll. przyznaje adw. JW. od Skarbu Panstwa (Sadu
Okregowego w Lt.) tytulem nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu w postepowaniu kasacyjnym kwote 120 (sto
dwadziescia) zt powiekszong o podatek od towaréw i ustug, a w

pozostatym zakresie wniosek oddala.

UZASADNIENIE



Sad Okregowy w L. wyrokiem z dnia 4 kwietnia 2013 r. oddalit apelacje T. B.
od wyroku Sgdu Rejonowego w t. z dnia 21 wrzesnia 2012 r., ktorym oddalono
jego powddztwo przeciwko Z. G. o diety z tytulu wyjazdow stuzbowych i zwrot
kosztow utrzymania samochodu prywatnego do celéw stuzbowych.

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku powod zarzucit naruszenie
przepisow prawa procesowego, ktore miato istotny wptyw na tres¢ skarzonego
rozstrzygniecia, a polegajgce na naruszeniu: 1) art. 233 k.p.c., przez brak
wszechstronnego rozwazenia materiatu dowodowego i dokonania jego oceny z
pominieciem istotnej czesci materiatu; 2) art. 224 § 1 i art. 232 k.p.c., przez brak
dopuszczenia dowodu z opinii biegtego do spraw ksiegowosci na okolicznosc
wyliczenia naleznosci z tytutu podrozy stuzbowych zgtoszonego w pozwie jak
réwniez nie dopuszczenie takiego dowodu z urzedu, 3) art. 328 § 2 k.p.c., przez
niezawarcie w uzasadnieniu wyroku wskazania podstawy prawnej i faktycznej
rozstrzygniecia w przedmiocie wniosku dowodowego powoda o dopuszczenie
dowodu z opinii biegtego ksiegowego celem wyliczenia naleznosci z tytutu podrozy
stuzbowych, przez co Sady obu instancji w ogole nie odniosty sie do istotnej kwestii
dla rozstrzygniecia w niniejszej sprawie.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi drugiej
instanciji.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uzasadniono po
pierwsze - jej oczywistg zasadnoScig z uwagi na razgce naruszenie przepiséw
postepowania, ktére miato wptyw na wynik sprawy, poprzez nierozpoznanie
wniosku dowodowego w przedmiocie dopuszczenia dowodu z opinii biegtego z
zakresu ksiegowosci i nierozstrzygniecie tej kwestii przez Sady obu instancji,
chociaz w Swietle ustalonych okolicznosci faktycznych konieczno$¢ jego
przeprowadzenia jest oczywista z punktu widzenia sprawy, co w konsekwencji
doprowadzito do nierozpoznania jej istoty oraz po drugie (W zwigzku z powotaniem
sie na art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) - wystepowaniem w sprawie istotnych zagadnien
prawnych sprowadzajgcych sie do ,ustalenia czy z uwagi na przepis art. 328 § 2
K.p.c. oraz zwigzany z nim wyrok Sgdu Najwyzszego (...) z dnia 7 stycznia 2014 r.,

Il PK 106/13 (...) mozliwe jest sporzgdzenie uzasadnienia orzeczenia przez Sad



bez rozstrzygniecia o zgtoszonym przez powoda w pozwie wniosku dowodowym”
oraz ,ustalenia czy ze wzgledu na przepis art. 224 k.p.c. w zwigzku z art. 232 k.p.c.
oraz zwigzany z nim wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 4 listopada 2010 r., Ill UK
25/10 (...), postanowienie Sgdu Najwyzszego (...) z dnia 27 lutego 2013 r., IV CZ
4/13 oraz wyrok Sadu Najwyzszego (...) z dnia 10 stycznia 2012 r., | UK 236/11
mozliwe jest zamkniecie rozprawy i nie rozstrzygniecie sprawy co do jej istoty oraz
nieprzeprowadzenie wnioskowanych przez powoda dowodow”.

Postanowieniem z dnia 4 czerwca 2014 r. Sad Najwyzszy zawiesit
postepowanie kasacyjne na podstawie art. 174 § 1 pkt 1 w zwigzku z art. 391 § 1 i
art. 398! k.p.c. Postanowieniem z dnia 1 wrzesnia 2014 r. postepowanie kasacyjne
zostato podjete z udziatem po stronie pozwanej J.G. - nastepcy prawnego zmartego

pozwanego Z. G.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Przepis art. 398* § 2 k.p.c. wymaga, aby wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania stanowit odrebny element pisma niezalezny od
przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c.).
Uzasadnienie wniosku natomiast powinno nawigzywac¢ do przestanek przyjecia
skargi do rozpoznania okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem
Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, 2) istnieje potrzeba wykfadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdoéw, 3) zachodzi niewazno$¢ postepowania lub 4) skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Spetnienie wymagania z art. 3984 § 2 k.p.c.
powinno zatem przybra¢ forme wyodrebnionego wywodu prawnego, w ktérym
skarzgcy wskaze, jakie wystepujgce w sprawie okolicznosci pozwalajg na
uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jednoczesnie
uzasadni, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu katalogowi przestanek.

Skarzacy odwotuje sie do przestanek okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1i 4
k.p.c., a zatem do oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej oraz do wystepowania w

sprawie istotnych zagadnieh prawnych, jednakze nie podejmuje nawet proby



wykazania istnienia tych okolicznosci, do czego zobowigzywat go art. 3984 § 2 w
zwigzku z art. 398° § 1 k.p.c.

Z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wynika konieczno$¢ nie tylko powotania sie na
okolicznos¢, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, ale réwniez
wykazania, ze przestanka ta rzeczywiscie zachodzi. Oznacza to, ze skarzgcy musi
wskazac, w czym - w jego ocenie - wyraza sie ,oczywistos¢” zasadnosci skargi oraz
poda¢ argumenty wykazujgce, ze rzeczywiscie skarga jest uzasadniona w sposéb
oczywisty. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu
(przepiséw) nie prowadzi bowiem wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona, czyli ze jej zarzuty sg zasadne ,na pierwszy rzut oka”
(prima facie) i w sposéb oczywisty prowadzg do uznania zaskarzonego wyroku za
btedny i jego wzruszenia (por. miedzy innymi postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, niepublikowane i orzeczenia tam powotane).
Jest tak dlatego, ze o ile dla uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, iz jej
podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do rozpoznania koniecznej jest
wykazanie kwalifikowanej podstawy naruszenia prawa materialnego lub
procesowego widocznej przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez
wdawania sie¢ w pogtebiong analize prawng. Z tego wzgledu przyjmuje sie, ze nie
spetnia tego wymagania odwofanie sie do podstaw kasacyjnych i opatrzenie
zawartego tam zarzutu dodatkowo mianem razgcego, ewidentnego,
kwalifikowanego lub oczywistego, jezeli nie zostanie wykazane, w czym przejawia
sie oczywistos¢ wydania wadliwego orzeczenia. Z kolei zagadnieniem prawnym jest
zagadnienie, ktére wigze sie z okreslonym przepisem prawa materialnego lub
procesowego lub uregulowaniem prawnym, ktorych wyjasnienie ma nie tylko
znaczenie dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia
innych podobnych spraw. Wskazanie zagadnienia prawnego uzasadniajgcego
wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno zatem nastgpi¢ przez okreslenie
przepisébw prawa, w zwigzku z ktéorymi zostato sformutowane i wskazanie
argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Dopiero bowiem wéwczas Sad
Najwyzszy ma podstawe do oceny, czy przedstawione zagadnienie jest
rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” oraz czy jest to zagadnienie ,istotne” (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., [l CZ 35/01, OSNC 2002,



nr 1, poz. 11; z dnia 13 sierpnia 2002 r., | PKN 649/01, OSNP 2004 nr 9, poz. 158;
z dnia 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda 2004, nr 7-8, s. 51). Twierdzenie o
wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest uzasadnione tylko wtedy, kiedy
po pierwsze - przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety
przez Sad Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w tym zakresie,
wynikajgce z odmiennej wykfadni przepiséw konstruujgcych to zagadnienie (por.
postanowienie z dnia 12 marca 2010 r., Il UK 400/09, LEX nr 577468) oraz po
drugie - jego wyjasnienie ma znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy w ustalonym
stanie faktycznym (por. postanowienie z dnia 27 stycznia 2009 r., 1l PK 248/09, LEX
nr 736732).

Skarzacy nie odnosi sie do tak rozumianych przestanek przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, gdyz nawet nie wskazuje przepisow, ktorych
naruszenie przez Sad drugiej instancji miatoby stanowi¢ wprost o wydaniu
oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia, a w konsekwencji o oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej, zas w zakresie watpliwosci sformutowanych na tle art. 328 § 2
oraz art. 244 w zwigzku z art. 232 k.p.c. ogranicza sie do postawienia pytan, nie
prezentujgc jakiejkolwiek argumentacji dla wykazania, ze watpliwosci takie
faktycznie istniejg i stanowig istotne zagadnienia prawne. Nalezy wiec tylko
zauwazyc¢, ze po pierwsze - ,rozstrzygniecie o zgtoszonym przez powoda w pozwie
wniosku dowodowym” nie nalezy do sfery objetej art. 328 § 2 k.p.c. (stosowanym
odpowiednio w postepowaniu apelacyjnym poprzez art. 391 § 1 k.p.c., co skarzacy
pomija) i kwestii tej nie dotyczy przywotany przez skarzgcego wyrok Sagdu
Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2014 r., Il PK 106/13 (Monitor Prawa Pracy 2014 nr
5, s. 257-258), za$ po drugie - w judykaturze Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie
jednolicie, ze do ,nierozstrzygniecia sprawy co do jej istoty” dochodzi wowczas, gdy
rozstrzygniecie sgdu nie odnosi sie do tego, co byto przedmiotem sprawy, gdy sad
zaniechat zbadania materialnej podstawy zgdania albo merytorycznych zarzutow
strony, bezpodstawnie przyjmujgc, ze istnieje przestanka materialnoprawna lub
procesowa unicestwiajgca roszczenie (por. np. wyrok z dnia 13 lutego 2014 r., Il PK
129/13, LEX nr 1441272 i powotane w nim orzecznictwo). Motywy powotanych
przez skarzgcego wyrokow z dnia 4 listopada 2010 r., Il UK 25/10 (LEX nr 794799)
i z dnia 10 stycznia 2012 r., | UK 236/11 (LEX nr 1126915) oraz z postanowienia z



dnia 27 lutego 2013 r., IV CZ 4/13 (LEX nr 1314449) jasno wskazujg, ze Sad
Najwyzszy jednolicie interpretuje art. 224 § 1 k.p.c. (réwniez w zwigzku z art. 232
k.p.c.), przyjmujgc, ze do jego naruszenia moze dojs¢ wtedy, gdy sad drugiej
instancji nie przeprowadzit dowoddéw majgcych istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy i przedwczesnie postanowit o zamknieciu rozprawy.
Wyrazane jest réwniez stanowisko, ze przewodniczacy zamyka rozprawe, gdy
sprawa jest dostatecznie wyjasniona, bez postanowienia o oddaleniu kazdego
nieuwzglednionego do tej pory wniosku dowodowego (art. 224 w zwigzku z art. 217
§ 2 k.p.c. i a contrario art. 236 k.p.c. - por. wyrok z dnia 2 lipca 2009 r., | UK 37/09,
LEX nr 529678). Trudno zatem w watpliwosciach skarzgcego dopatrze¢ sie
istnienia w sprawie istotnego zagadnienia prawnego. Jego wywody wskazujg, ze w
istocie chodzi mu o zajecie przez Sad Najwyzszy stanowiska co do zarzutéw
podniesionych w kasacyjnej podstawie naruszenia przepisdw postepowania, jednak
nie stanowi to ustawowej przestanki uzasadniajgcej zaangazowanie tego Sgdu w
rozpoznanie skargi.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Sgd Najwyzszy odmodwit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Majgc na uwadze, ze sporzadzone przez profesjonalnego petnomocnika z
urzedu uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania stwarza jedynie
pozory wykonania obowigzku wykazania istnienia okolicznosci uzasadniajgcych
zaangazowanie Sgdu Najwyzszego w jej rozpoznanie (art. 3984 § 2 w zwigzku z
art. 398° § 1 k.p.c.), nalezato oddali¢ - jako bezzasadny - wniosek o przyznanie
wynagrodzenia w wysokosci przewyzszajgcej kwote najnizszej stawki przewidzianej
w sprawach z zakresu prawa pracy w postepowaniu kasacyjnym (§ 13 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu - jednolity tekst: Dz.U. z 2013 r.,
poz. 461). Zgodnie bowiem z § 2 ust. 1i 2 zdanie pierwsze i ust. 3 w zwigzku z § 19
- 21 tego rozporzadzenia, sad, zasgdzajgc optate za czynno$ci radcy prawnego z
tytutu zastepstwa prawnego, bierze pod uwage niezbedny naktad pracy
petnomocnika, a takze charakter sprawy i wkiad pracy petnomocnika w

przyczynienie sie do jej wyjasnienia i rozstrzygniecia (por. takze postanowienie



Sadu Najwyzszego z dnia 11 maja 2011 r., Il CSK 699/10, OSNC-ZD 2011 nr 3,
poz. 72).



