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POSTANOWIENIE

Dnia 7 lipca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Franhczak

w sprawie z powodztwa E. K.

przeciwko Urzedowi Miasta Czestochowy w C.

0 odszkodowanie z tytutu niezgodnego z prawem rozwigzania umowy o prace z
winy pracownika,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 7 lipca 2016 r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w Czestochowie

z dnia 7 maja 2015 r., sygn. akt IV Pa 15/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Czestochowie
wyrokiem z dnia 7 maja 2015 r. oddalit apelacje powddki E. K. od wyroku Sgdu
Rejonowego w Czestochowie z dnia 5 grudnia 2013 r., ktérym oddalono powodztwo
przeciwko Urzedowi Miasta w C. o odszkodowanie z tytutu niezgodnego z prawem
rozwigzania umowy O prace bez zachowania okresu wypowiedzenia z winy
pracownika.

W wyrokach sgadow meriti przyjeto, ze poza sporem pozostawato, iz
powodka w dniu 4 lutego 2013 r. wypetnita za K. P. druk wniosku do Centralnej
Ewidencji i Informacji Dziatalno$ci Gospodarczej z wtasciwie podanymi kodami

PKD, opatrzyta datg 1 luty 2013 r. i podpisata sie imieniem i nazwiskiem K. P..



Nastepnie po przybiciu na wniosku pieczatki Urzedu ze zmieniong datg dzienng 1
luty 2013 r. potwierdzita dane wnioskodawczyni K. P. wtasnorecznym podpisem i
imienng pieczagtkg, a nastepnie wprowadzita wniosek do CEIDG. A zatem
zachowanie powodki byto sprzeczne z obowigzujgcymi w Urzedzie procedurami, a
nadto wypetniatlo znamiona przestepstwa z art. 270 k.k., zgodnie z ktorym kto w
celu uzycia za autentyczny, podrabia lub przerabia dokument Ilub takiego
dokumentu jako autentycznego uzywa podlega grzywnie, karze ograniczenia
wolnosci albo pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do 5 lat. Wobec tego, w ocenie
Sadu Okregowego, zgodne z prawem byto rozwigzanie umowy o prace z powodkg
w trybie art. 52 § 1 pkt 2 k.p. i art. 24 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 21 listopada 2008 r.
o pracownikach samorzgdowych (obecnie jednolity tekst: Dz.U. z 2016 r., poz.
902). Pracodawca moze bowiem rozwigza¢ umowe o prace bez wypowiedzenia z
winy pracownika w razie popetnienia przez pracownika w czasie trwania umowy 0
prace przestepstwa, ktore uniemozliwia dalsze zatrudnienie go na zajmowanym
stanowisku, jezeli przestepstwo jest oczywiste Ilub Zzostato stwierdzone
prawomocnym wyrokiem. Sgd Okregowy wskazat ponadto, ze na zgodnos¢ z
prawem oswiadczenia woli pracodawcy nie wptywa umorzenie postepowania
karnego z uwagi na znikomy stopien spotecznego niebezpieczenstwa czynu.
Skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego wniosta powddka,
zaskarzajgc wyrok w catosci i domagajgc sie uchylenia zaskarzonego wyroku oraz
wyroku Sadu pierwszej instancji i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.
Skarga kasacyjna zostata oparta na naruszeniu prawa materialnego przez
btedng wyktadnie art. 52 § 1 pkt 2 k.p. i bezzasadne przyjecie, ze jedynie
uniewinnienie wyklucza oczywistos¢ popetnienia przestepstwa oraz naruszenie
przepisow postepowania przez: a) brak zawieszenia postepowania w pierwszej
instancji do czasu zakonczenia sprawy karnej i pominiecie dowodu z akt sprawy
karnej, b) wybidrcze oraz stronnicze przytoczenie argumentacji zawartej w opinii
zaktadowej organizacji zwigzkowej, c) oczywiscie btedne uzasadnienie, ze
pracodawca w dacie rozwigzania umowy o prace nie miat mozliwosci ustalenia i
ocenienia stopnia spotecznej szkodliwosci czynu, a w konsekwencji, czy

oczywistym jest zaistnienie przestepstwa, poniewaz takie rozumowanie ktoci sie z



doswiadczeniem zyciowym, zasadg domniemania niewinnosci oraz domniemaniem
dobrej wiary.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat uzasadniony
wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia prawnego wymagajgcego
odpowiedzi na pytanie czy zachodzi oczywistoS¢ popetnienia przestepstwa w
rozumieniu art. 52 § 1 pkt 2 k.p. jako podstawy zwolnienia dyscyplinarnego
pracownika w warunkach, gdy Sgd Okregowy w Czestochowie w wyroku z dnia 8
stycznia 2014 r. (VII Ka 1046/13), uchylajgcym wyrok Sadu pierwszej instancji, w
ktérym warunkowo umorzono postepowanie karne wobec powodki, rozwaza
mozliwos¢ zaistnienia kontratypu z art. 29 k.k. oraz w dalszej kolejnosci przypadku
,znikomosci” z art. 1 § 2 k.k., organizacja zwigzkowa sprzeciwia sie zwolnieniu z
uwagi na catoksztatt okolicznosci czynu, a w ostatecznosci zapada prawomocny
wyrok karny umarzajgcy bezwarunkowo postepowanie wobec znikomosci z art. 1 §
2 k.k. — ,co petnomocnik powddki zapowiedziat w pozwie jako plan minimum do
wykonania, czego pozwany nie chciat zauwazy¢ zwalniajgc powodke z pracy w
okresie przedemerytalnym, ktéra wzorowo przepracowata swoje zycie zawodowe.
Ponadto, jezeli czyn powddki nie stanowi przestepstwa, jak na ttusto wskazat Sgd
Okregowy w uzasadnieniu wyroku, to oczywistos¢ popetnienia przestepstwa nie
jest widoczna”, a skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Pozwany Urzad Miasta w C. w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniost o
oddalenie skargi i zasgdzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztéw

postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1), jezeli
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddw (pkt 2), jezeli zachodzi
niewaznos$¢ postepowania (pkt 3) lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona (pkt 4). W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do



rozpoznania powinien wykazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionej w tym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty Swiadczgce
o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje
potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

W tym kontekscie nalezy wskazac, ze podstawowym celem instytucji
przedsadu jest rozwazenie, czy w skardze kasacyjnej podniesiono okolicznosci,
ktérych rozwazenie przez Sad Najwyzszy bedzie wktadem w rozwdj prawa i
zapewnienia jednolitosci jego wyktadni sgdowej. Tylko wtedy wykazany zostaje
publicznoprawny charakter skargi kasacyjnej (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000 nr 7-8, poz. 147; z
dnia 9 listopada 2005 r., V CSK 70/05, LEX nr 1405380; z dnia 2 sierpnia 2007 r.,
[l UK 49/07, LEX nr 898321; z dnia 2 grudnia 2011 r., Il UK 165/11, LEX nr
1646601). Wymaganie dotyczgce przedstawienia okolicznosci uzasadniajgcych
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ma umozliwic¢ stronie wnoszgcej skarge
przekonanie Sgdu Najwyzszego o istnieniu przestanek, na ktérych opiera sie
wstepne badanie skargi pod kagtem przyjecia jej do rozpoznania (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 11 kwietnia 2006 r., Il CSK 65/06, LEX nr 18975). Dla
spetnienia obowigzku okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. konieczne jest
przedstawienie argumentacji przekonujgcej o potrzebie przyjecia jej do rozpoznania
przez Sad Najwyzszy.

W rozpoznawanej sprawie skarzgca powotata sie na dwie przestanki z
okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c., a to wystepowanie zagadnienia prawnego i
jednoczesnie wskazata, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Taka
sytuacja wymaga na wstepie uwagi o charakterze porzadkujgcym. W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego przyjmuje sie bowiem, ze jednoczesne uzasadnienie wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania wystepujgcymi w sprawie watpliwosciami prawnymi
(zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepiséw) generalnie wyklucza
mozliwos$¢ oczywistej zasadnos$ci skargi, a mozna wrecz stwierdzic, ze jest btedem
logicznym (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 listopada 2013 r., | UK
291/13, LEX nr 1430990; z dnia 20 marca 2014 r., | CSK 343/13, LEX nr 1523355;
z dnia 29 lipca 2015 r., | CSK 980/14, LEX nr 1770903).



Gdy idzie o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego w rozumieniu art. 398° §
1 pkt 1 k.p.c., to zagadnieniem prawnym jest takie zagadnienie, ktore wigze sie z
okreslonym przepisem prawa materialnego lub procesowego lub z uregulowaniem
prawnym, ktorych wyjasnienie ma nie tylko znaczenie dla rozstrzygniecia
przedmiotowe] sprawy, ale takze generalnie-abstrakcyjne znacznie dla osgdu
innych przedmiotowo podobnych spraw. Sformutowanie zagadnienia prawnego
uzasadniajgcego wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej wymaga zatem
wskazania przepiséw prawa, w zwigzku z ktorymi zostato okreslone i przedtozenia
argumentow, ktore prowadzg do rozbieznych ocen. W konsekwencji sformutowanie
istotnego zagadnienia prawnego w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. powinno
przybra¢ posta¢ porownywalng z formutowaniem zagadnienia prawnego budzgcego
powazne watpliwosci, o ktorym stanowi na przykiad art. 390 § 1 k.p.c. Chodzi wiec
0 przedstawienie wyraznych watpliwosci co do okreslonego przepisu (normy) lub
zespotu przepiséw (norm), albo szerzej i bardziej ogdlnie - watpliwosci co do
znaczenia uregulowania prawnego (instytucji prawnej). Sformutowane zagadnienie
powinno zatem odwotywa¢ sie w sposdb generalny i abstrakcyjny do tresci
przepisu, ktéry nie podlega jednoznacznej wyktadni, a ktérego wyjasnienie przez
Sad Najwyzszy przyczyni sie do rozwoju jurysprudenciji i prawa pozytywnego. Rolg
Sadu Najwyzszego, jako najwyzszego organu sgdowego w Rzeczypospolitej
Polskiej, nie jest dziatanie w interesie indywidualnym, lecz w interesie
powszechnym, poprzez ochrone obowigzujgcego porzadku prawnego przed
dowolnoscig orzekania i w celu ujednolicania praktyki stosowania prawa
pozytywnego (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 4 lutego 2000 r., [l CZ
178/99, OSNC 2000 nr 7-8, poz. 147, z dnia 16 kwietnia 2008 r., | CZ 11/08, LEX nr
393883, z dnia 2 grudnia 2014 r., V CSK 284/14, LEX nr 1598714; z dnia 21
kwietnia 2015 r., 1l UK 317/14, LEX nr 1678961).

Sformutowane przez skarzgcg zagadnienie prawne, tego kryterium nie
spetnia. Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgca nie zawarta argumentacji przemawiajgcej za istotnoscig zagadnienia
prawnego oraz nie zawarta wywodu jurydycznego bowiem za taki wywdd nie

mozna uzna¢ ,wyrywkowe przytoczenie ustalen faktycznych dokonanych przez



Sady obu instancji’. Ponadto podkreslenia wymaga, iz Sgd Najwyzszy w wyroku z
dnia 4 lutego 1982 r., | PRN 1/82 (OSNC 1982 nr 8-9, poz. 31) oraz z dnia 27
kwietnia 1993 r., | PRN 27/93 (M.Prawn. 1993 nr 2, poz. 54) stwierdzit, ze
uniewinnienie pracownika w procesie karnym od popetnienia w czasie trwania
umowy o prace przestepstwa, ktére uniemozliwia dalsze zatrudnienie go na
zajmowanym stanowisku, ma ten skutek, ze w razie rozwigzania umowy o prace na
podstawie art. 52 § 1 pkt 2 k.p. organy rozstrzygajgce spér o roszczenia
pracownika wynikajgce z niezgodnego z prawem rozwigzania umowy o prace bez
wypowiedzenia, dokonujgc oceny danego zdarzenia, nie mogg ustali¢
,oczywistosci” przestepstwa przez wymienionego pracownika. Skarzgca nie zostata
uniewinniona przez sad karny od popetnienia zarzucanego jej przestepstwa z
art. 270 k.k., bowiem postepowanie karne zostato umorzone na podstawie art. 17 §
1 pkt 3 k.p.k. w zwigzku z art. 1 § 2 kk. Zgodnie z art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. nie
wszczyna sie postepowania, a wszczete umarza, gdy spoteczna szkodliwos¢ czynu
jest znikoma. Ustawodawca w cytowanym powyzej przepisie odrebnie wymienit
znikomg spotecznos¢ czynu jako przestanke procesowg pomimo klauzuli ogolnej
przewidzianej w art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. Okolicznos$cig uzasadniajgca taki zabieg jest
konieczno$¢ oddzielenia tej przestanki od pozostatych przestanek powodujgcych
nieprzestepnos¢ czynu, gdyz stwierdzenie przez sad karny w danej sprawie
znikomej szkodliwosci czynu nie powoduje uniewinnienia na etapie postepowania
sgdowego. Sad, po dokonaniu ustalenia znikomej spotecznej szkodliwosci
zarzucanego czynu, zgodnie z art. 414 § 1 k.p.k. zdanie pierwsze wydaje wyrok
umarzajgcy postepowanie. A zatem przestanka o charakterze materialnym ujeta w
art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. odnosi sie do sytuacji, w ktérych popetniony zostat czyn
zabroniony wyczerpujgcy wszystkie okreslajgce go znamiona. Jak wskazuje sie w
piSmiennictwie, byto to podyktowane checig innego potraktowania w postepowaniu
karnym czynu, ktéry formalnie wypetnia znamiona przestepstwa, a takze jest — cho¢
w stopniu tylko znikomym — spotecznie negatywny. Na te okolicznosci zwraca
uwage Sad Rejonowy w Czestochowie w uzasadnieniu wyroku z dnia 29 kwietnia
2014 r. (IV K 76/14) utrzymanego w mocy wyrokiem Sgdu Okregowego z dnia 13
lutego 2015 r. (VII Ka 1105/14), do ktérego odwotuje sie skarzgca, podnoszac,



ze ,zostata zwolniona z pracy dyscyplinarnie, a wiec w pewnym sensie poniosta
kare za swoj czyn”.

Odnoszgc sie natomiast do przywotanej w rozpoznawanej skardze
przestanki oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej nalezy stwierdzi¢, ze w
judykaturze przyjmuje sie, iz oczywista zasadno$c¢ skargi, przewidziana w art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c., zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy
oraz szczegotowych rozwazan, wynika, ze doszto do kwalifikowanego naruszenia
przepisow prawa materialnego lub procesowego (por. postanowienia Sagdu
Najwyzszego z dnia 5 grudnia 2013 r., lll SK 19/13, LEX nr 1402642 oraz z dnia 3
grudnia 2014 r., lll PK 75/14, LEX nr 1621619), a przytoczone podstawy kasacyjne
uzasadniajg uwzglednienie skargi (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 5
pazdziernika 2007 r., lll CSK 216/07, LEX nr 560577 oraz z dnia 20 marca 2014 r.,
| CSK 18/14, LEX nr 1522063). Skarzacy jest w tym zakresie zobowigzany do
sformufowania w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania
odpowiednich wywodow potwierdzajgcych te okolicznosc¢, a nalezy pamietaé, ze o
oczywistosci naruszenia prawa mozemy mowicC jedynie, gdy w rozpoznawanej
sprawie doszto do sprzecznosci wykfadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem
albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2013 r., Ill SK 43/12, LEX nr 1331343 oraz z dnia 8
pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15, LEX nr 1844092 oraz powotane tam
orzecznictwo).

Skarzgca nie wykazata wystgpienia tak rozumianej oczywistej zasadnosci
skargi. Ograniczyta sie jedynie do stwierdzenia, ze ,jezeli jej czyn nie stanowi
przestepstwa, jak na tlusto wskazat Sad Okregowy w uzasadnieniu wyroku, to
oczywistos¢ popetnienia przestepstwa nie jest widoczna a skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona”. O oczywistej zasadnosci skargi nie stanowi natomiast
przytoczenie z uzasadnienia Sadu drugiej instancji wyrwanego z kontekstu
fragmentu, stanowigcego zacytowanie tresci art. 1 § 2 k.k. Innego wywodu
majgcego Swiadczy¢ o zasadnosci skargi widocznej prima facie skarga nie zawiera.

Z przedstawionych powyzej wzgledédw Sad Najwyzszy na podstawie

art. 398° § 2 k.p.c. odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.






