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POSTANOWIENIE

Dnia 21 listopada 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Rgczka

w sprawie z powoédztwa M. S., W. T., B. W.

przeciwko Zespotowi Szkét [...] w K.

o ustalenie statusu nauczyciela,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 21 listopada 2018 r.,

skargi kasacyjnej powodéw od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w K.

z dnia 25 maja 2017 r., sygn. akt V Pa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 25 maja 2017 r., V Pa [..] Sad Okregowy w K. w sprawie
z powodztwa M. S., W. T. oraz B. W. przeciwko Zespotowi Szkot [...] w K.
o ustalenie statusu nauczyciela, oddalit apelacje powodéw od wyroku
Sadu Rejonowego w K. z 31 maja 2016 r., IV P [..], ktérym Sad ten oddalit
powodztwo.

W sprawie ustalono, ze powddka M. S. zatrudniona jest w pozwanym
Zespole Szkét [...] w K. od dnia 1 pazdziernika 1990 r., poczatkowo na podstawie
umowy o prace, zas od dnia 1 grudnia 1993 r. na podstawie mianowania - caty czas
na stanowisku nauczyciela przedmiotéw zawodowych. Z dniem 28 wrzesnia 2000 r.

powddka otrzymata stopien awansu zawodowego nauczyciela mianowanego,



natomiast z dniem 9 sierpnia 2004 r. otrzymata stopien awansu zawodowego
nauczyciela dyplomowanego.

Powodka W. T. zatrudniona jest w pozwanym Zespole Szkdt [...] w K.
od dnia 1 wrze$nia 1992 r. na podstawie umowy o prace jako nauczyciel
przedmiotow zawodowych. Z dniem 28 wrzesnia 2000 r. powddka uzyskata stopien
awansu zawodowego nauczyciela mianowanego, zas z dniem 9 sierpnia 2004 r.
stopien awansu zawodowego nauczyciela dyplomowanego.

Powdd B. W. zatrudniony jest w pozwanym Zespole Szkét [...] w K. od dnia
4 wrzesnia 2000 r. na podstawie umowy o prace na stanowisku nauczyciela
przedmiotéw zawodowych. Z dniem 28 lipca 2006 r. powdd uzyskat stopien awansu
zawodowego nauczyciela mianowanego, zas z dniem 31 sierpnia 2015 r. stopien
awansu zawodowego nauczyciela dyplomowanego.

Powodowie posiadajg zarowno kwalifikacje zawodowe do zajmowania
stanowiska nauczyciela teoretycznych przedmiotow zawodowych, jak i nauczyciela
praktycznej nauki zawodu. W dniu 7 lutego 2012 r. weszto w zycie Rozporzgdzenie
Ministra Edukacji Narodowej z 7 lutego 2012 r. w sprawie ramowych planéw
nauczania w szkofach publicznych (Dz.U. z 2012 r., poz. 204), na podstawie
ktérego od dnia 1 wrzesnia 2012 r. w szkotach wprowadzono podziat przedmiotéw
zawodowych na ksztatcenie zawodowe teoretyczne oraz praktyczne. Zgodnie zas z
zatgcznikiem nr 8 do tego rozporzgdzenia, w technikum o czteroletnim okresie
nauczania ksztatcenie zawodowe podzielone zostato na teoretyczne w minimalnym
wymiarze 735 godzin oraz na praktyczne w wymiarze 735 godzin. W zwigzku z tym
konkretne przedmioty nauczania musiaty zosta¢ podzielone na przedmioty
teoretyczne i praktyczne, ktorego to podziatu dokonywali nauczyciele.

Decyzjg organu prowadzgcego - Gminy K. uznano, iz pensum przedmiotow
z grupy ksztatcenia zawodowego praktycznego jest analogiczne do praktycznej
nauki zawodu i wynosi 22 godziny tygodniowo. Zgodnie z powyzszym, od roku
szkolnego 2012/2013 powodowie: M. S., W. T. i B. W. zostali zaklasyfikowani jako
nauczyciele praktycznej nauki zawodu i ich pensum wynosito 22 godziny
tygodniowo. Wskazany wymiar pensum byt corocznie zatwierdzany w arkuszu
organizacyjnym pozwanego Zespotu Szkét, zas powodowie potwierdzali przyjecie

wskazanego wymiaru pensum na dany rok szkolny i przyjmowali go do realizaciji.



W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy w K. wyrokiem z 31 maja
2016 r., IV P [..] oddalit powodztwo uznajgc, ze powodowie nie majg interesu
prawnego w ustaleniu ich statusu nauczycielskiego.

Wyrok Sagdu pierwszej instancji zaskarzyta apelacjg strona powodowa,
zarzucajgc mu naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 230
k.p.c. art. 328 § 2 k.p.c. art. 189 k.p.c. w zwigzku z art 42 ust 3 pkt 3 ustawy z dnia
26 stycznia 1982 r. Karta Nauczyciela (jednolity tekst: Dz.U. z 2016 r., poz. 1379);
art. 42 ust 3 pkt 3 ustawy Karta Nauczyciela w zwigzku z art. 42 k.p. art. 42 ust 3
pkt 5 ustawy Karta Nauczyciela; art. 42 ust. 7 ustawy Karta Nauczyciela oraz
naruszenie art 65 k.c. i rozporzagdzenia Ministra Edukacji Narodowej z 7 lutego
2012 r. w sprawie ramowych planéw nauczania w szkotach publicznych.

Sad Okregowy w wyniku rozpoznania apelacji oddalit jg, stwierdzajac, ze nie
zawiera ona uzasadnionych podstaw. Sad drugiej instancji uznat, ze Sgd Rejonowy
dokonat prawidtowych ustalen faktycznych, w zwigzku z czym podzielit je i przyjat
za wtasne.

Zdaniem Sgdu odwotawczego, Sad pierwszej instancji sporzadzit prawidtowe
uzasadnienie zaskarzonego wyroku, ktore zawiera wszystkie niezbedne elementy.
Sad drugiej instancji podzielit rbwniez ocene, ze powodowie nie posiadajg interesu
prawnego w ustaleniu ich statusu jako nauczycieli i argumentacje Sadu
Rejonowego w tym zakresie.

Powyzszy wyrok Sgadu Okregowego zaskarzyta skargg kasacyjng strona
powodowa w catosci.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oparto
na podstawach przyjecia skargi do rozpoznania okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1
(wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego) oraz pkt 4 (oczywista
zasadnosc¢ skargi kasacyjnej) k.p.c. Wskazano, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, bowiem przebieg skarzonego postepowania pokazuje, ze
strony sg ograniczane w wyborze $rodkéw ochrony swoich praw, poprzez
nakazywanie przez sady korzystania z powodztw o dochodzenie naleznosci, co
zdaniem Skarzgcych nie tylko narusza literalne brzmienie art 189 k.p.c., ale przede
wszystkim art. 31 ust 2 i 3, art. 45 ust 1 i art. 77 ust 1 i 2 Konstytucji, gdyz zmusza

je do czynienia czegos, czego nie nakazuje ustawa, co stanowi ograniczenie ich



praw w tym do procesu i ochrony przed wtadzg samorzgdowg. Zdaniem skarzgcych
ograniczenia, ktére sady wywodzg z art 189 k.p.c., nie majg oparcia w tresci tego
przepisu, a w okreslonych przypadkach stanowi¢ mogg pozbawienie prawa do
sadu.

Ponadto, strona skarzgca wskazata, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona,
bowiem zaskarzone orzeczenie sadu drugiej instancji obarczone jest wadami
procesowymi, gdyz zarzut naruszenia prawa procesowego przez sad pierwszej
instancji, ktére skarzacy wytknat juz w apelacji, nie zostat rozpoznany przez Sad
drugiej instancji, co stanowi naruszenie przepisu art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z
art. 391 k.p.c., a takze tym, ze Sad nie dokonat rozwazenia catego zgromadzonego
i wnioskowanego materiatu dowodowego, poprzez nieodniesienie sie do wszystkich
przeprowadzonych dowoddéw, a przez to jednostronng ocene wynikow
postepowania przed Sgdem Rejonowym i dokonania przez siebie oceny jedynie
czesci dowodow oraz przedstawienie poczynionych na tej podstawie ustalen w
zakresie stanu faktycznego sprawy i danie temu wyrazu w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, co powoduje ze tres¢ uzasadnienia orzeczenia uniemozliwia
catkowicie dokonanie oceny toku wywodu, ktéry doprowadzit do wydania wyroku,
stanowigc naruszenie art. 382 i art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.

Dodatkowo zgtoszono takze zarzut odrebny - naruszenia przez Sad
Okregowy art. 189 k.p.c. wzw. z art. 3l ust 2 i 3 art. 45 ust L iart. 77 ust 1 i 2
Konstytucji przez bezprawng i bezpodstawng odmowe mozliwosci dochodzenia
praw przez powodow w drodze procesu o ustalenie, ktéry ich zdaniem w petni
realizowat ich interesy i narzucanie przez sgdy obu instancji innych, daleko mniej
pewnych i bardziej kosztownych rozwigzan w postaci procesu o zaptate, bgdz o
zmiane warunkow pracy i ptacy.

Pozwany nie sktadat odpowiedzi na skarge kasacyjng.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:
Skarga kasacyjna powodow nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do

merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy

przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie (1) wystepuje istotne



zagadnienie prawne, (2) istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, (3)
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sgd Najwyzszy.

Whniesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposob, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne oraz skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398°
§ 1 pkt 1i4 k.p.c.). Nie mozna jednak uznac, ze strona skarzgca wykazata istnienie
przestanek przyjecia skargi do rozpoznania okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1i 4
k.p.c.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjeto, ze istotnym zagadnieniem
prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest zagadnienie nowe,
nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktdorego wyjasnienie moze przyczynic
sie do rozwoju prawa. W $wietle utrwalonego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego
dotyczgcego przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania okreslonej w
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie
skargi kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie
prawne polega na sformutowaniu samego zagadnienia wraz ze wskazaniem
konkretnego przepisu prawa, na tle ktérego to zagadnienie wystepuje oraz
wskazaniu argumentow prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych,
w tym takze na sformutowaniu wiasnego stanowiska przez skarzgcego. Wywadd ten
powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu zagadnienia
prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, LEX nr 1102817). Analogicznie
nalezy traktowa¢ wymogi konstrukcyjne samego zagadnienia prawnego,
formutowanego w ramach przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. oraz jego zwigzek
ze sprawg i skargg kasacyjng, ktéra miataby zosta¢ rozpoznana przez Sad

Najwyzszy. Zagadnienie prawne powinno, przede wszystkim, by¢ sformutowane w



oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie faktycznym sprawy wynikajacym z
dokonanych przez sad ustalen (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7
czerwca 2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr 52571), a jednoczes$nie by¢ przedstawione
w sposob ogolny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sgdowi Najwyzszemu udzielenie
uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej subsumcji i
rozstrzygniecia konkretnego sporu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
15 pazdziernika 2002 r., Il CZP 66/02, LEX nr 57240; z 22 pazdziernika 2002 r.,
[l CZP 64/02, LEX nr 77033; iz 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08, LEX nr 478179) i
pozostawa¢ w zwigzku z rozpoznawang sprawg, co oznacza, ze sformutowane
zagadnienie prawne musi mie¢ wptyw na rozstrzygniecie danej sprawy
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07, LEX
nr 864002; z 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, LEX nr 560504), a w koncu,
dotyczy¢ zagadnienia budzgcego rzeczywiscie istotne (powazne) watpliwosci.

W niniejszej sprawie skarzgcy nie sformutowali Zzadnego zagadnienia
prawnego, ktére mogtoby sie sta¢ przedmiotem rozwazan Sadu Najwyzszego.
Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w odniesieniu
do tej przestanki ogranicza sie jedynie do wskazania przepiséw, na tle ktorych
miatoby wytoni¢ sie zagadnienie i przedstawienia stanowiska strony skarzgcej w
odniesieniu do przebiegu postepowania w niniejszej sprawie. Skarga kasacyjna nie
zawiera jednak problemu prawnego, ktéry wymagatby rozwazenia przez Sad
Najwyzszy, a zatem nie mozna byto przyjgé, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne.

Z kolei przestanka oczywistej zasadnos$ci skargi kasacyjnej (art. 398° § 1
pkt4 k.p.c.) spetniona jest wowczas, gdy zachodzi niewatpliwa, widoczna na
pierwszy rzut oka, tj. bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznos¢ orzeczenia z
przepisami prawa nie podlegajgcymi réznej wyktadni (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, Nr 6, poz. 100; z
dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, Nr 3, poz. 49). Musi by¢ zatem
oczywiste, ze ma miejsce kwalifilkowana postaé naruszenia prawa, zauwazalna
prima facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, ktéra przesgdza o
wadliwosci zaskarzonego orzeczenia w stopniu nakazujgcym uwzglednienie skargi

(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 24 lutego 2012 r., Il CSK 225/11,



niepublikowane; z dnia 23 listopada 2011 r., lll PK 44/11, niepublikowane;).
Powotanie sie na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje przy
tym skarzgcego do przedstawienia wywodu prawnego, uzasadniajgcego jego
poglad, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, przy czym, o ile dla uwzglednienia
skargi kasacyjnej wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej
przyjecia do rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego polegajacej na jego
oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej (por. postanowienie Sgadu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r.,
IV CZ 100/03, LEX nr 82274).

Skarzgca nie wykazata, aby skarga kasacyjna w niniejszej sprawie byta
oczywiscie uzasadniona. W zakresie braku odniesienia sie w tresci zaskarzonego
wyroku do wszystkich zebranych w sprawie dowodow nalezy przypomnie¢, ze w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wielokrotnie wskazywano, ze w przypadku, gdy
sad odwotawczy, oddalajgc apelacje drugiej strony, orzeka na podstawie materiatu
zgromadzonego w postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji, nie musi
powtarza¢ dokonanych juz wczesniej ustalen i ich motywow, jesli taka potrzeba nie
wynika z rodzaju zarzutéw apelacyjnych. Wystarczy stwierdzenie, ze przyjmuje je
za wtasne. Takze jezeli sad drugiej instancji podziela ocene prawng, jakiej dokonat
sad pierwszej instancji, i uznaje jg za wyczerpujgca, wystarczy stwierdzenie, ze
podziela argumentacje zawartg w uzasadnieniu wyroku sgdu pierwszej instancji
(zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 marca 2018 r., | PK 360/16, LEX
nr 2508180; i wskazane w nim orzecznictwo). W niniejszej sprawie Sad drugiej
instancji podzielit ocene materiatu dowodowego dokonang przez Sgd Rejonowy,
czemu dat wyraz w tresci zaskarzonego wyroku, nie musiat zatem w uzasadnieniu
wyroku odnosic sie do kazdego przeprowadzonego w sprawie dowodu.

Nalezy takze zauwazy¢, ze Sad drugiej instancji rozpoznat wszystkie zarzuty
sformutowane w apelacji, przy czym nie jest bezwzglednym warunkiem
prawidtowego rozpoznania sprawy przez sad drugiej instancji odniesienie sie do
kazdego z zarzutow podniesionych w apelacji. Z ustanowionego w art. 378 § 1
k.p.c. obowigzku rozpoznania sprawy w granicach apelacji nie wynika bowiem

konieczno$¢ osobnego omowienia przez sgd w uzasadnieniu wyroku kazdego



argumentu apelacji. Za wystraczajgce nalezy uznaé odniesienie sie do
sformutowanych w apelacji zarzutéw i wnioskow w sposéb wskazujgcy na to, ze
zostaly one przez sad drugiej instancji w catosci rozwazone przed wydaniem
orzeczenia (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 marca 2018 r., Il PK
120/17, LEX nr 2488061).

Jezeli zas chodzi o oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej wynikajgcg z
zarzutu naruszenia art. 189 k.p.c. wzw. z art. 31 ust 21 3, art. 45 ust 1 i art. 77 ust
1 i 2 Konstytucji, to nalezy wskaza¢, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
utrwalony jest poglad, zgodnie z ktérym interes prawny uzasadniajgcy wniesienie
powddztwa o ustalenie nie zachodzi wowczas, gdy mozliwe jest powddztwo o
Swiadczenie. Interes prawny do wytoczenia powddztwa o ustalenie istnienia lub
nieistnienia prawa lub stosunku prawnego w zasadzie za$ nie zachodzi, jezeli
zainteresowany moze na innej drodze osiggng¢ w petni ochrone swoich praw.
Interes prawny powinien byC¢ rozumiany elastycznie, z uwzglednieniem
celowosciowej wyktadni tego pojecia, konkretnych okolicznosci danej sprawy i tego,
czy strona moze uzyskaC petng ochrone swoich praw w drodze powddztwa o
Swiadczenie (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 2 pazdziernika 2015 r., Il CSK
610/14, LEX nr 1943236; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 kwietnia 2015 r., | PK
213/14, LEX nr 1789929). Zatem nie mozna przyja¢, ze Sad Okregowy w sposob
oczywisty naruszyt prawo, skoro opierat sie na jednoznacznej i utrwalonej wyktadni
art. 189 k.p.c. przyjetej w judykaturze.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w

art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.



