Sygn. akt | PK 238/16

POSTANOWIENIE

Dnia 18 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bohdan Bieniek

w sprawie z powodztwa A.T.

przeciwko O. Spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w C.

0 wynagrodzenie za prace, 0 wynagrodzenie za godziny nadliczbowe, dodatek za
prace w godzinach nocnych, zwrot kosztow noclegow ,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 18 pazdziernika 2017 r.,

whniosku powoda o uzupetnienie postanowienia Sgdu Najwyzszego

z dnia 18 maja 2017 r., sygn. akt | PK 238 16,

oddala wniosek o0 uzupelnienie postanowienia Sadu

Najwyzszego z dnia 18 maja 2017 r.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 18 maja 2017 r. Sad Najwyzszy odmowit przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Odpis powyzszego postanowienia petnomocnik powoda odebrat w dniu 16
sierpnia 2017 r., a w dniu 29 sierpnia 2017 r. ztlozyt wniosek o uzupetnienie
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 18 maja 2017 r. w przedmiocie
rozstrzygniecia o kosztach procesu z tytutu pomocy prawnej udzielonej powodowi w
postepowaniu kasacyjnym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Whiosek nie jest zasadny. Sgd Najwyzszy nie orzekat o kosztach procesu w
zwigzku z odmowag przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, bowiem strona
powodowa nie ztozyta odpowiedzi na skarge w ustawowym terminie. Z akt sprawy
wynika, ze w dniu 24 czerwca 2016 r. powod otrzymat odpis skargi kasacyjnej
(k. 661). W dniu 25 kwietnia 2017 r. do procesu swdj udziat zgtosit petnomocnik
powoda (k. 665), ktory pismo procesowe z zgdaniem zasgdzenia kosztow procesu
ztozyt w dniu 17 maja 2017 r.

Zgodnie z art. 3987 § 1 k.p.c. strona przeciwna moze wnie$¢ do sadu drugiej
instancji odpowiedZz na skarge kasacyjng w terminie dwutygodniowym od
doreczenia jej skargi. OdpowiedZz na skarge kasacyjng ztozona po uptywie 2-
tygodniowego terminu nie wywiera skutkow procesowych (zob. wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 2 marca 2010 r., Il PK 241/09, LEX nr 589976; z dnia 7 maja
2003 r., IV CKN 113/01, LEX nr 141392).

Z tych wzgledoéw orzeczono w mys$l art. 351 § 1 k.p.c. w zw. z art. 361 i 3982
k.p.c.

as



