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POSTANOWIENIE

Dnia 23 pazdziernika 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Halina Kiryto

w sprawie z powodztwa A. D.

przeciwko K. M. i W. M.

o diety,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 23 pazdziernika 2018 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego Sadu - Pracy i
Ubezpieczenh Spotecznych w S.

z dnia 29 czerwca 2017 r., sygn. akt IV Pa (...),
odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29 czerwca 2017 r. Sad Okregowy w S. oddalit apelacje
powoda A. D. od wyroku Sgdu Rejonowego w Z. z dnia 28 lutego 2017 r. (ktérym
oddalono jego powoddztwo przeciwko K. M. i W. M. o diety z tytulu podrozy
stuzbowych i zasgdzono od powoda na rzecz pozwanych solidarnie kwote 3.600 zt
tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego) i zasgdzit od powoda solidarnie
na rzecz pozwanych kwote 1.350 =zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego za drugg instancje.

Powod A. D. zaskarzyt powyzszy wyrok skargg kasacyjng w catosci.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit naruszenie przepisow postepowania, majgce
istotny wptyw na wynik sprawy: 1/ art. 386 § 2 k.p.c., przez jego niezastosowanie

przez Sad drugiej instancji, mimo ze postepowanie przed Sgdem pierwszej instancji



byto dotkniete wadg niewaznosci postepowania z uwagi na pozbawienie strony
mozliwosci obrony swoich praw; 2/ art. 386 § 1 pkt 1 k.p.c., przez jego
niezastosowanie przez Sad drugiej instancji, mimo ze Sad pierwszej instancji
zastosowat art. 8 k.p., nie dokonujgc wnikliwego rozpoznania wszystkich
okolicznosci sprawy; 3/ art. 386 § 1 pkt 2 k.p.c., przez jego niezastosowanie przez
Sad drugiej instancji, mimo ze Sad pierwszej instancji dopuscit sie naruszenia
przepisu postepowania, przez niestuszne zastosowanie art. 365 k.p.c., polegajgce
na uznaniu, ze Sad pierwszej instancji jest zwigzany innym wyrokiem w sytuaciji,
gdy prawomocnoscig materialng objety jest jedynie ostateczny rezultat
rozstrzygniecia, a nie przestanki, ktére do niego doprowadzity. Skarzgcy wniost o
uchylenie zaskarzonego wyroku oraz poprzedzajgcego go wyroku Sadu
Rejonowego w Z. i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania
oraz o rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego i zasgdzenie kosztow
zastepstwa adwokackiego.

Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy wskazat na
wystepujgcg w sprawie potrzebe wyktadni art. 379 pkt 5 k.p.c., budzgcego powazne
watpliwosci, gdyz Sad Najwyzszy nie wypowiedziat sie do tej pory co do kwestii
obowigzku uprzedzenia strony powodowej o mozliwosci zastosowania innej
podstawy prawnej oddalenia powddztwa niz ta, ktéra wskazywana byta dotychczas
w postepowaniu. Skarzgcy podnidst réwniez, ze w sprawie wystepujg istotne
zagadnienie prawne, sprowadzajgce sie do nastepujgcych pytan: 1/ czy wydanie
wyroku oddalajgcego powddztwo na podstawie, ktérej nie powotywata strona
pozwana, o ktérej nie uprzedzit wczesniej sgd rozpoznajgcy sprawe, stanowi
okolicznos¢, ktéra pozbawia strony moznosci obrony swoich praw, a tym samym
stanowi niewaznos$¢ postepowania, o ktorej mowa w art. 379 pkt 5 k.p.c.; 2/ czy
art. 8 k.p. moze mie¢ zastosowanie w przypadku istnienia watpliwosci co do
naruszenia zasad wspotzycia spotecznego przez drugg strone oraz czy art. 8 k.p.
moze zostac¢ zastosowany bez wnikliwej oceny wszystkich aspektéw sprawy; 3/ na
czym polega materialna prawomocno$¢ wyroku, o ktérej mowa w art. 365 k.p.c., a
w szczegolnosci czy obejmuje ona wszelkie ustalenia faktyczne dokonane w innej,
prawomocnie zakonczonej sprawie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Skarga kasacyjna, jako szczegodlny srodek zaskarzenia, stuzy realizacji
interesu  publicznego w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci. Funkcje
postepowania kasacyjnego powodujg, ze wniosek o0 przyjecie skargi do
rozpoznania oraz jego uzasadnienie powinny koncentrowac sie na wykazaniu, iz w
konkretnej sprawie zachodzg okolicznosci przemawiajgce za interwencjg Sadu
Najwyzszego. Rozpoznanie skargi kasacyjnej nastepuje tylko z przyczyn
kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c. i tylko w przypadku
przekonania Sgdu Najwyzszego przez skarzgcego, za pomocg jurydycznej
argumentacji, ze zachodzi publicznoprawna potrzeba  rozstrzygniecia
sformutowanego w skardze zagadnienia prawnego przy jej merytorycznym
rozpoznawaniu.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest problem
nowy, ktory nie zostat do tej pory bezposrednio rozwigzany w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego i dla rozwiktania ktérego dotychczasowe orzecznictwo jest
niewystarczajgce. W przypadku powofania jako podstawy wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania istnienia w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego, skarzgcy ma obowigzek nie tylko sformutowaé samo zagadnienie, ale
takze - w wuzasadnieniu wniosku - przedstawic odpowiednig jurydyczng
argumentacje wskazujgcg na dopuszczalnos¢ i celowos¢ rozwigzania problemu
prawnego w sposob preferowany przez skarzgcego, a odmienny od sposobu
rozstrzygniecia tego problemu przy wykorzystaniu zapatrywan wyrazonych przez
Sad drugiej instancji. Wywdd ten powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest przyjety
przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sgd odwotawczy na podstawie
art. 390 k.p.c. Samo zas zagadnienie prawne, w formie pytania sformutowanego w

taki sposob, by mozliwe byto rozstrzygniecie stawianych przez skarzgcego
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watpliwosci, musi w swej tresci zawiera¢ odwotanie do przepisu lub przepisow
prawa, na tle ktorych takie zagadnienie powstaje. Dopiero wowczas Sad Najwyzszy
ma podstawe do oceny, czy przedstawione zagadnienie jest rzeczywiscie
zagadnieniem "prawnym" oraz czy jest to zagadnienie "istotne".

W razie powotania przestanki przedsgdu, jakg jest potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Iub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie, przepisy majgce by¢ przedmiotem wyktadni Sgdu
Najwyzszego powinny naleze¢ do katalogu przepisow, ktorych naruszenie przez
sad drugiej instancji zarzucono w ramach podstawy skargi (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 4 wrzesnia 2002 r., | PKN 682/01, OSNP 2004 nr 12, poz. 211).
Rzeczg skarzgcego jest zas wykazanie, ze okreslony przepis prawa, mimo iz budzi
powazne watpliwosci, ze sprecyzowaniem, na czym te powazne watpliwosci
polegajg, nie doczekat sie wyktadni, bgdZz niejednolita jego wyktadnia wywotuje
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, ktore to orzecznictwo nalezy przytoczy¢
(postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01,
OSNC 2002 nr 12, poz. 151; z dnia 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07, LEX nr 315351,
z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02, LEX nr 57231; z dnia 13 grudnia
2007 r., | PK 233/07, OSNP 2009 nr 2-4, poz. 43 i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK
37/08, LEX nr 494133). Oczywiste jest, ze budzgcy watpliwosci interpretacyjne
przepis musi mieC zastosowanie w sprawie, a jego wyktadnia — mie¢ znaczenie dla
jej rozstrzygniecia. Przedmiotem zainteresowania Sgadu Najwyzszego jest jednak
sam przepis, a nie rozstrzygniecie konkretnego sporu. Stgd tez wspomniane
watpliwosci interpretacyjne powinny by¢ na tyle powazne, by ich wyjasnienie nie
sprowadzato sie do prostej wyktadni przepiséw. W tym wyraza sie publicznoprawny
charakter skargi kasacyjnej. Celem realizowanym w wyniku rozpoznania skargi
kasacyjnej jest bowiem ochrona interesu publicznego przez zapewnienie
jednolitosci wykfadni przepisow prawa oraz wktad Sadu Najwyzszego w rozwoj
jurysprudencji i prawa pozytywnego, a nie korekta orzeczen wydawanych przez
sady powszechne (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4 lutego 2000 r., Il CZ
178/99, OSNC 2000 nr 7-8, poz. 147).

Przenoszgc powyzsze na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze

skarga kasacyjna w zakresie wniosku o przyjecie jej do rozpoznania oraz jego



uzasadnienia nie spetnia wymagan stawianych temu nadzwyczajnemu Srodkowi
zaskarzenia. Wypada zauwazyc, ze istnieje bogata judykatura do podnoszonych
przez skarzgcego kwestii.

Na wstepie warto przypomnie¢, ze z mocy art. 39813 § 1 k.p.c. Sad
Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng w granicach zaskarzenia oraz w granicach
podstaw; w granicach zaskarzenia bierze jednak pod rozwage niewaznosc
postepowania. Zgodnie z art. 398§ 1 k.p.c. skarge kasacyjng mozna oprze¢ na
podstawie naruszenia prawa materialnego lub podstawie naruszenia przepiséw
postepowania. Obie podstawy kasacyjne pozostajg ze sobg w zwigzku
funkcjonalnym. W Swietle art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 382
k.p.c. nie jest bowiem mozliwe prawidtowe zastosowanie prawa materialnego bez
zgodnego z prawem procesowym ustalenia podstawy faktycznej rozstrzygniecia
(por. miedzy innymi wyrok Sgdu Najwyzszego z 11 kwietnia 2006 r., | PK 164/05,
Monitor Prawa Pracy 2006 nr 10, s. 541). | odwrotnie - zarzuty naruszenia
przepiséw postepowania majg znaczenie, jezeli uchybienia mogly miec¢ istotny
wptyw na wynik sprawy (art. 398% § 1 pkt 2 k.p.c.), zatem wpierw decyduje
prawidtowo rozumiane prawo materialne, ktére okresla przestanki dochodzonego
Swiadczenia, a te wyznaczajg, jakie ustalenia stanu faktycznego sg konieczne i
majg znaczenie dla rozstrzygniecia sporu (art. 227 k.p.c.). Zarzuty podstawy
procesowej nie mogg by¢ dowolne, lecz muszg pozostawa¢ w zwigzku z normg
prawa materialnego, od ktérej zalezy wynik sprawy. Poza tym nie powinny pomija¢
ograniczenia z art. 3983 § 3 k.p.c., w mysl ktérego podstawy skargi kasacyjnej nie
mogg stanowi¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw Ilub oceny dowodow. W
postepowaniu kasacyjnym zachodzi tez zwigzanie ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 3982 § 2 k.p.c.). Podkresli¢
zatem nalezy, ze autor skargi w jej podstawach nie podnosi zarzutu naruszenia
prawa materialnego.

Skoro skarga kasacyjna przystuguje od orzeczen sadu drugiej instanciji,
zatem wylgczone jest bezposrednie badanie w postepowaniu kasacyjnym
naruszenia przepiséw postepowania przez sad pierwszej instancji. Kwestia ta moze
podlega¢ badaniu i rozpoznaniu przez Sgd Najwyzszy jedynie posrednio, przez

przytoczenie przez skarzgcego w ramach drugiej podstawy z art. 3982 § 1 k.p.c.
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stosownego zarzutu odnoszgcego sie do postepowania przed sgadem drugiej
instancji. Stawianie takich zarzutow w skardze kasacyjnej nie jest wytgczone, ale
musi by¢ potgczone z zarzutami skierowanymi przeciwko sgdowi odwotawczemu,
ze wskazaniem naruszonych przez ten sgd przepisow i wykazaniem, ze pomimo
wytkniecia w apelacji procesowych uchybien sgdu pierwszej instancji sgd drugiej
instancji, z naruszeniem przepisbw normujgcych postepowanie apelacyjne,
uchybien tych nie wzigt pod uwage lub nieprawidtowo je ocenit, co mogto mie¢
wptyw na wynik sprawy w postepowaniu odwotawczym (wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 19 czerwca 2008 r., Il PK 345/07, OSNP 2009 nr 21-22, poz. 280).

W przedmiotowej sprawie powdd w apelacji od wyroku Sadu pierwszej
instancji podnidst zarzut niewaznosci postepowania z uwagi na nieuprzedzenie
przez Sgd o mozliwosci zastosowania innej podstawy rozstrzygniecia o zgdaniu
pozwu, niewskazywanej przez zadng ze stron (tj. art. 365 §1 k.p.c.), a Sad
Okregowy dokonat oceny tego zarzutu i przedstawit swoje stanowisko w tej kwestii
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Godzi sie wskaza¢ na bogate orzecznictwo sgdowe dotyczace art. 379 pkt 5
k.p.c., o ktorego wyktadnie skarzgcy wnosi. Odnoszgc sie do rekwalifikacji
podstawy prawnej zadania pozwu Sgd Najwyzszy stwierdzit, Ze nie mozna podzieli¢
pogladu, iz powinno$¢ uprzedzenia stron o zmianie kwalifikacji prawnej ma
charakter bezwzgledny, a jej niedochowanie zawsze prowadzi do naruszenia prawa
strony do obrony i w rezultacie - do niewazno$ci postepowania (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2017 r., V CSK 121/17, LEX nr 2460480). Ocena,
czy zachodzg przestanki okreslone w art. 379 pkt 5 k.p.c., powinna by¢
dokonywana ad casu, z uwzglednieniem przedmiotu sprawy, wskazanej przez
powoda podstawy faktycznej i prawnej, stanowiska pozwanego, mozliwych
kwalifikacji prawnych, konkretnych sytuacji procesowych, etapu postepowania oraz
mozliwosci przewidywania przez strone takiej zmiany. Jezeli istniejg podstawy do
zmiany kwalifikacji prawnej, a strona wystepuje samodzielnie, to zwlaszcza na
etapie postepowania przed sgdem drugiej instancji standard powinnosci sgdu w
zakresie uprzedzenia musi byé podwyzszony. Inna procesowo sytuacja moze
zachodzi¢, gdy strona jest reprezentowana przez zawodowego petnomocnika, ktéry

zwazywszy na przedmiot postepowania i konkretng sytuacje procesowg powinien
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dostrzegaC, w jaki sposob catoksztatt ujawnionych w procesie istotnych faktow
moze byC¢ zakwalifikowany pod mozliwe do przyjecia podstawy materialne. W
wyrokach z dnia 25 czerwca 2015 r., V CSK 528/14 (LEX nr 1771395) i z dnia 30
listopada 2016 r., lll CSK 351/16 (niepublikowanym), Sgd Najwyzszy wyrazit poglad,
ze w takiej sytuacji brak uprzedzenia strony o innej podstawie prawnej, niz
wskazana przez powoda lub przyjeta przez Sad pierwszej instancji, nie pozbawia
jej moznosci obrony, chyba ze przyjeta przez sad odwotawczy konstrukcja prawna
pozostaje poza granicami przewidywalnosci.

Natomiast regulacja zawarta w art. 8 k.p. nalezy do kategorii przepisow
prawa zawierajgcych klauzule generalne, wobec czego z natury rzeczy ma
charakter ogdlny, a jej zastosowanie jest Scisle uzaleznione od konkretnych
okolicznosci faktycznych. Przepis ten upowaznia sad do oceny, w jakim zakresie, w
konkretnym stanie faktycznym, dziatanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest
uwazane za wykonywanie jego prawa i nie korzysta z ochrony prawnej (wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 22 lipca 2009 r., | PK 48/09, LEX nr 529757; z dnia 24
listopada 2010 r., | PK 78/10, LEX nr 725005; z dnia 12 stycznia 2011 r., Il PK
89/10, LEX nr 737386; z dnia 2 pazdziernika 2012 r., Il PK 56/12, LEX nr 1243024).
Sfera ta w ramach postepowania kasacyjnego moze podlegaé kontroli tylko w
przypadku szczegdlnie razgcego i oczywistego naruszenia (wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 9 lipca 1970 r., Ill PRN 39/70, OSNCP 1971 nr 3, poz. 53; PiP
1972 nr 10, s. 170; z dnia 15 wrzesnia 1999 r., Il CKN 339/98, OSP 2000 nr 4,
poz. 66; z dnia 12 stycznia 2012 r., | PK 88/11, LEX nr 1129308; z dnia 24 stycznia
2018 r., | PK 310/16, LEX nr 2459716). Norma art. 8 k.p. oznacza pozbawienie
danego podmiotu mozliwosci korzystania z prawa, ktdére mu przystuguje w sSwietle
przepisobw prawa przedmiotowego. Generalnie obowigzuje domniemanie
korzystania przez osobe uprawniong z przystugujgcego jej prawa w sposéb legalny.
Zastosowanie instytucji naduzycia prawa prowadzi zatem do ostabienia zasady
pewnosci prawa i przetamuje domniemanie korzystania z prawa w sposob zgodny z
jego  spoteczno-gospodarczym  przeznaczeniem i zasadami  wspotzycia
spotecznego. Totez postuzenie sie konstrukcjg naduzycia prawa jest z zatozenia
dopuszczalne tylko wyjgtkowo i musi mie¢ szczegdlne, wyrazne uzasadnienie

merytoryczne i formalne, a zwtaszcza usprawiedliwienie we w miare
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skonkretyzowanych regutach, gtownie o konotacji etycznej, moralnej i obyczajowe;j.
Przepis ten, z uwagi na wyjgtkowos¢ mozliwosci jego zastosowania, upowaznia sad
do oceny, w jakim zakresie dziatanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest
uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony prawnej, ale wytgcznie w
nieroztgcznym zwigzku z catoksztattem okolicznosci konkretnej sprawy. Sad
uznajgc zachowanie danego podmiotu za naduzycie prawa musi wiec wykazaé, ze
w danej indywidualnej i konkretnej sytuacji, wyznaczone przez obowigzujgce normy
prawne typowe zachowanie podmiotu korzystajgcego ze swego prawa, jest ze
wzgledow moralnych, wyznaczajgcych zasady wspotzycia spotecznego, niemozliwe
do zaakceptowania, poniewaz w okreslonych, nietypowych okolicznosciach
zagraza podstawowym wartosciom, na ktérych opiera sie porzadek spoteczny i
ktérym prawo powinno stuzy¢ (por. miedzy innymi wyroki Sagdu Najwyzszego: z
dnia 19 sierpnia 1999 r., | PKN 206/99, OSNAPiIUS 2000 nr 23, poz. 853; z dnia 6
stycznia 2009 r., | PK 18/08, OSNP 2010 nr 13-14, poz. 156; z dnia 22 lipca 2009 r.,
| PK 48/09, LEX nr 529757; z dnia 21 stycznia 2011 r., Il PK 158/10, LEX nr 784923;
z dnia 4 pazdziernika 2011 r., | PK 48/11, LEX nr 1125243 i z dnia 6 kwietnia
2011 r.,, Il PK 254/10, LEX nr 949026). W judykaturze utrwalone jest przy tym
stanowisko, ze stosowanie art. 8 k.p (w stosunkach cywilnoprawnych art. 5 k.c.)
powinno by¢ restrykcyjne i w zadnym razie nie moze prowadzi¢ do uchylenia bgdz
zmiany obowigzujgcych przepiséow prawa (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 20
czerwca 2008 r., IV CNP 12/08, LEX nr 461749 i z dnia 25 stycznia 2012 r., Il PK
105/11, LEX nr 1162676).

Odnoszgc sie do ostatniego z powotywanych przez powoda zagadnien
prawnych nalezy zauwazy¢, ze w mysl art. 365 § 1 k.p.c., orzeczenie prawomocne
wigze nie tylko strony i sad, ktory je wydat, lecz réwniez inne sady oraz inne organy
panstwowe i organy administracji publicznej, a w wypadkach w ustawie
przewidzianych takze inne osoby. Z prawomocnoscig orzeczenia sgdowego
(zaréwno w ujeciu materialnym, jak i formalnym) zwigzana jest powaga rzeczy
osgdzonej (art. 366 k.p.c.), przy czym jest to konstrukcja prawna odmienna - choé
Scisle powigzana - z regulacjg art. 365 § 1 k.p.c. Wyrok prawomocny ma powage
rzeczy osgdzonej tylko, co do tego, co w zwigzku z podstawg sporu stanowito

przedmiot rozstrzygniecia, a ponadto tylko miedzy tymi samymi stronami. Moc
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wigzgca orzeczenia (art. 365 § 1 k.p.c.) moze by¢ rozwazana tylko wtedy, gdy
rozpoznawana jest inna sprawa niz ta, w ktorej wydano poprzednie orzeczenie oraz
gdy kwestia rozstrzygnieta innym wyrokiem stanowi zagadnienie wstepne. Moc
wigzgca prawomocnego orzeczenia sgdu charakteryzuje sie dwoma aspektami.
Pierwszy z nich odnosi sie tylko do faktu istnienia prawomocnego orzeczenia. Ten
aspekt wystepuje, gdy w poprzednim postepowaniu, w ktorym zapadto
prawomocne orzeczenie, nie brata udziatu chocby jedna ze stron nowego
postepowania, a nie jest ona objeta prawomocnoscig rozszerzong. Nie mozna
bowiem takiej strony obcigza¢ dalszymi skutkami wynikajgcymi z prawomocnego
orzeczenia. Drugi aspekt mocy wigzgcej prawomocnego orzeczenia jest okreslony,
jako walor prawny rozstrzygniecia (osgdzenia) zawartego w tresci orzeczenia. Jest
on Scisle zwigzany z powagg rzeczy osgdzonej (art. 366 § 1 k.p.c.) i wystepuje w
nowej sprawie pomiedzy tymi samymi stronami, cho¢ przedmiot obu spraw jest inny.
W nowej sprawie nie moze by¢ wdéwczas zastosowany negatywny (procesowy)
skutek powagi rzeczy osgdzonej, polegajgcy na niedopuszczalnosci ponownego
rozstrzygania tej samej sprawy. Wystepuje natomiast skutek pozytywny (materialny)
rzeczy osadzonej, przejawiajacy sie w tym, ze rozstrzygniecie zawarte w
prawomocnym orzeczeniu (rzecz osgdzona) stwarza stan prawny taki, jaki z niego
wynika. Sgdy rozpoznajgce miedzy tymi samymi stronami nowy spér muszg
przyjmowac, ze dana kwestia prawna ksztattuje sie tak, jak przyjeto to w
prawomocnym, wczesniejszym wyroku, a wiec w ostatecznym rezultacie procesu
uwzgledniajgcym stan rzeczy na date zamkniecia rozprawy. Taka jest tresc
prawomocnego orzeczenia, o ktérym stanowi art. 365 § 1 k.p.c., a wiec tresc
wyrazonej w nim indywidualnej i konkretnej normy prawnej. A zatem w kolejnym
postepowaniu, w ktérym pojawia sie ta sama kwestia, nie moze by¢é ona juz
ponownie badana. Zwigzanie orzeczeniem oznacza zatem zakaz dokonywania
ustalen sprzecznych z uprzednio osgdzong kwestig, a nawet niedopuszczalnos¢
prowadzenia w tym zakresie postepowania dowodowego (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 14 listopada 2013 r., Il PK 438/13, LEX nr 140888 i powotane
tam orzecznictwo).

W Swietle utrwalonego w judykaturze pogladu, powage rzeczy osgdzonej ma

w zasadzie tylko rozstrzygniecie zawarte w sentencji wyroku, a nie uzasadnienie.
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Jezeli jednak sentencja wyroku nie zawiera wyraznych granic rozstrzygniecia, aby
ustali¢ granice powagi rzeczy osgdzonej nalezy w pierwszej kolejnosci dokonac
wyktadni wyroku. Nastepnie trzeba postuzy¢ sie trescig uzasadnienia, a jesli nie
zostato ono sporzadzone, sad orzekajgcy musi sam - na podstawie akt sprawy -
odtworzy¢ rozumowanie sgdu, ktory wydat badane rozstrzygniecie (uchwata Sgdu
Najwyzszego z dnia 17 wrzesnia 1957 r., 1 CO 20/57, OSPiKA 1958 nr 10, poz.
261; postanowienie z dnia 25 lutego 1998 r., Il UKN 594/97, OSNAPIUS 1999 nr 1,
poz. 37 oraz wyroki z dnia 15 marca 2002 r., Il CKN 1415/00, LEX nr 53284; z dnia
23 maja 2002 r., IV CKN 1073/00, LEX nr 55501; z dnia 8 czerwca 2005 r., V CK
702/04, LEX nr 402284; z dnia 21 czerwca 2007 r., IV CSK 63/07, LEX nr 485880;
z dnia 15 listopada 2007 r., Il CSK 347/07, LEX nr 345525; z dnia 13 marca 2008 r.,
[l CSK 284/07, LEX nr 380931 i z dnia 3 czerwca 2008 r., | UK 323/07, OSNP 2009
nr 19-20, poz. 267).

Wobec wyjasnienia w judykaturze wszystkich podnoszonych przez
skarzgcego watpliwosci prawnych, nie zachodzg wskazywane przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Z przytoczonych wzgledéw Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



