Sygn. akt | PK 234/16

POSTANOWIENIE

Dnia 20 kwietnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Rgczka

w sprawie z powoédztwa M. C.

przeciwko Uniwersytetowi [...] w K.

o przywroécenie do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 20 kwietnia 2017 r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w K.

z dnia 14 stycznia 2016 r., sygn. akt V Pa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
2. zasadza od powddki na rzecz pozwanego kwote 240
(dwiescie czterdziesci) zt tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 14 stycznia 2016 r., sygn. akt V Pa (...) Sgd Okregowy w K. w
sprawie z powodztwa M. C. przeciwko Uniwersytetowi [...] w K. o przywrécenie do
pracy — na skutek apelacji powodki — zmienit zaskarzony wyrok Sgdu Rejonowego
w K. z dnia 21 kwietnia 2015 r., sygn. akt IV P (...), w ktérym Sad Rejonowy oddalit
powodztwo, w ten sposob, ze zasgdzit od pozwanego na rzecz powodki kwote
14 120,40 zt tytutem odszkodowania za niezgodne z prawem wypowiedzenie

umowy o prace.



Sad Okregowy uznat, ze pozwany pracodawca naruszyt art. 30 § 4 k.p.,
bowiem nie wskazat w tresci wypowiedzenia umowy o prace (jak réwniez nie
poinformowat powddki w inny sposob) kryteriow doboru do zwolnienia przyjetych
przez pracodawce, ktore doprowadzity do wytypowania, miedzy innymi, powodki do
zwolnienia. Sgd Okregowy podzielit ocene Sgdu Rejonowego, co do prawdziwosci
powodow uzasadniajgcych wypowiedzenie, jak réwniez ocene powotywania sie
przez powodke na ochrone, o ktorej mowa w art. 32 ust. 1 ustawy z dnia 23 maja
1991 r. o zwigzkach zawodowych (jednolity tekst: Dz.U. z 2015 r., poz. 1881), jako
naduzycie prawa podmiotowego, o ktérym mowa w art. 8 k.p. Wobec powyzszego
Sad odwotawczy uznat, ze niecelowe bytoby przywrocenie powodki do pracy i
orzekt o odszkodowaniu na jej rzecz.

Powyzszy wyrok Sgdu Okregowego zaskarzyta w catosci skargg kasacyjng
strona powodowa. Skarge oparto na zarzucie naruszenia przepisow prawa
materialnego.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oparto
na przyczynie przyjecia skargi do rozpoznania okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
Wskazano, ze w sprawie wystepuje nastepujgce istotne zagadnienie prawne:

Czy objecie pracownika ochrong prawng przewidziang w art. 32 ust. 1 pkt 1
ustawy o zwigzkach zawodowych przystuguje pracownikowi, ktory w okresie
dziatan podjetych przez pracodawce, a zmierzajgcych do wypowiedzenia stosunku
pracy, zostat wybrany cztonkiem zarzgdu danej zaktadowej organizacji zwigzkowej?

W odpowiedzi na skarge kasacyjng petnomocnik pozwanego wniost o
wydanie postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
a w przypadku przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania - o oddalenie skargi
kasacyjnej oraz o zasgdzenie od powoddki na rzecz pozwanego kosztéw
postepowania kasacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm

przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna powddki nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do

merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy



przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie (1) wystepuje istotne
zagadnienie prawne, (2) istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, (3)
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposob, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.). Nie mozna jednak uzna¢, ze
skarzacy wykazat istnienie przestanki przyjecia skargi do rozpoznania okreslonej w
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktdérego wyjasnienie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. W Swietle utrwalonego orzecznictwa Sadu
Najwyzszego dotyczgcego przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych
rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne
zagadnienie prawne polega na sformutowaniu samego zagadnienia wraz ze
wskazaniem konkretnego przepisu prawa, na tle ktérego to zagadnienie wystepuje
oraz wskazaniu argumentow prawnych, ktore prowadzg do rozbieznych ocen
prawnych, w tym takze na sformutowaniu wtasnego stanowiska przez skarzgcego.
Wywadd ten powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu
zagadnienia prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c.
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, LEX nr
1102817). Analogicznie nalezy traktowaé wymogi konstrukcyjne samego
zagadnienia prawnego, formutowanego w ramach przestanki z art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. oraz jego zwigzek ze sprawg i skargg kasacyjng, ktéra miataby zostac
rozpoznana przez Sad Najwyzszy. Zagadnienie prawne powinno, przede

wszystkim, by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie



faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 czerwca 2001 r., lll CZP 33/01, LEX nr
52571), a jednoczesnie by¢ przedstawione w sposéb ogdlny i abstrakcyjny tak, aby
umozliwi¢  Sadowi  Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi,
niesprowadzajgcej sie do samej subsumcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2002 r., lll CZP
66/02, LEX nr 57240; z dnia 22 pazdziernika 2002 r., lll CZP 64/02, LEX nr 77033 i
z dnia 5 grudnia 2008 r., Ill CZP 119/08, LEX nr 478179) i pozostawa¢ w zwigzku z
rozpoznawang sprawg, co oznacza, ze sformutowane zagadnienie prawne musi
mie¢ wplyw na rozstrzygniecie danej sprawy (postanowienia Sgdu Najwyzszego z
dnia 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07, LEX nr 864002; z dnia 22 listopada 2007 r.,
| CSK 326/07, LEX nr 560504), a w koncu, dotyczy¢ zagadnienia budzgcego
rzeczywiscie istotne (powazne) watpliwosci.

Odnoszgc powyzsze rozwazania do skargi kasacyjnej ztozonej w niniejszej
sprawie nalezy zauwazyC, ze skarzgca nie uzasadnita nalezycie wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Po lekturze uzasadnienia
sporzgdzonego przez petnomocnika skarzgcej nie mozna przyjgc, ze w sprawie
rzeczywiscie wystepuje istotne zagadnienie prawne.

Sformutowane zagadnienie prawne nie ma zwigzku ze stanem faktycznym
sprawy i nie moze uzasadnial przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Skarzgca nie dostrzega, ze w zaskarzonym wyroku Sgd Okregowy nie uznat, ze
powodka nie zostata objeta ochrong, o ktérej mowa w art. 32 ustawy o zwigzkach
zawodowych lecz, ze powotywanie sie przez nig na te ochrone w okolicznosciach
przedmiotowej sprawy narusza art. 8 k.p. i stanowi naduzycie prawa. W zwigzku z
tym odpowiedz na przedstawione zagadnienie prawne pozostaje bez wptywu na
rozstrzygniecie sprawy.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w
art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.
Rozstrzygniecie zawarte w pkt 2 ma swojg podstawe w art. 98 § 1 k.p.c. w zwigzku
z § 9 ust. 1 pkt 1 oraz § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z

dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych.






