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POSTANOWIENIE

Dnia 4 listopada 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z powoédztwa Z. G.

przeciwko Zespotowi Szkét im. (...) w S.

0 zaniechanie naruszenia zasady rownego traktowania i dyskryminowania
w zatrudnieniu i odszkodowanie za naruszenie zasady réwnego traktowania
w zatrudnieniu,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 4 listopada 2020 r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 7 czerwca 2019 r., sygn. akt lll APa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z 7 czerwca 2019 r. oddalit apelacje
skarzgcej powodki Z. G. od wyroku Sgdu Okregowego w P. z 25 wrzesnia 2018 r.,
ktory oddalit jej powddztwo do pozwanego pracodawcy Zespotu Szkét im. (...) w S.
o nakazanie zaprzestania nierownego traktowania i dyskryminacji w zatrudnieniu
oraz o odszkodowanie, wynagrodzenie, dodatek z tytutu trudnych warunkéw pracy i
dodatek motywacyjny.

W skardze kasacyjnej zarzucono naruszenie: 1. art. 112 k.p. oraz art. 471 k.c.
w zw. z art. 300 k.p. przez ich niewlasciwe zastosowanie, przejawiajgce sie
nierozwazeniem przez Sad odwotawczy, iz art. 112 k.p. wyraza zasade réwnych

praw pracownikow z tytutu jednakowego wypetniania takich samych obowigzkéw, w



tym prawa do rownej ptacy za réwng prace. Do kategorii podmiotow objetych tym
przepisem nalezg pracownicy charakteryzujgcy sie wspolng cechg istotng
(relewantng) dla wykonywania takich samych obowigzkdéw; w niniejszej sprawie
powoddka posiadajgca wysokie kwalifikacje nauczyciela jezyka angielskiego, przez 7
kolejnych lat otrzymywata najnizsze wsrod innych nauczycieli jezyka angielskiego
pensum godzin lekcyjnych, co przektadato sie wprost na wysoko$¢ jej
wynagrodzenia; 2. art. 378 § 1 k.p.c. w zw. z art. 382 k.p.c., majgce istotny wptyw
na tres¢ zaskarzonego wyroku, polegajgce na nierozpoznaniu apelacji cum
beneficio bonorum, zwazywszy, ze postepowanie apelacyjne — cho¢ odwotawcze —
ma charakter rozpoznawczy (merytoryczny), a z punktu widzenia metodologicznego
stanowi dalszy cigg postepowania przeprowadzonego w pierwszej instancji, zatem
rozpoznanie apelacji ma doprowadzi¢ do naprawienia wszystkich btedéw Sadu
pierwszej instancji, ewentualnie takze btedow stron; tej zas powinnosci Sad
odwotawczy nie dopehit, skutkiem czego oddalajgc apelacje powodki zaaprobowat
wadliwy wyrok zapadty w pierwszej instancji.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano na
podstawe przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Podstawy kasacyjne oraz ich uzasadnienie wskazujg, iz w sprawie
istniejg okolicznosci uzasadniajgce wyrokowanie przez Sad Najwyzszy. Przepisy
prawa materialnego i procesowego zostaly naruszone w sposéb razgcy,
kwalifikowany. Sgd odwotawczy nie zauwazyt, iz orzeczenie zapadte w pierwszej
instancji byto oparte wytgcznie na dowodach zaoferowanych przez pozwanego,
ktéry miat nieskrepowany dostep do wtasnych dokumentéw i dokonania ich doboru
na potrzeby procesu, zas powodka tego dostepu nie miata, mogta wiec przedstawic
niewielkg ilos¢ posiadanych dowodow i bazowaé na wiasnych twierdzeniach, ktore
w tej sytuacji nie powinny by¢ traktowane jako wytgcznie subsydiarne wobec
dokumentéw pozwanego, ktére wbrew ocenom Sgdu Apelacyjnego nie byly
jednoznaczne i powinny by¢ w kontroli apelacyjnej poddane bardziej wnikliwej
analizie, ktéra mogta i powinna prowadzi¢ Sgd odwotawczy do odmiennych niz w |
instancji wnioskéw (o czym bedzie szczegétowo mowa w uzasadnieniu podstaw
kasacyjnych). Sad Apelacyjny powinien wyda¢ wyrok w oparciu o caty stan

faktyczny, wynikajgcy ze zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, a nie



jedynie w oparciu o wybrane okolicznosci i dowody (...). Z obszernego
uzasadnienia Sgdu odwotawczego wynika, ze Sad ten nie zapoznat sie z trescig
przywotanych dowodéw, ufajgc wytgcznie ustaleniom poczynionym w | instanciji,
ktére ze wzgledu na cechy apelacji petnej, powinny by¢ przedmiotem ponownego
rozpoznania w apelacji, a wiec ich doktadnego przeczytania przed osgdem. Zatem
Sad odwotawczy w zaskarzonym wyroku przeprowadzit wadliwg, bo niepetng
kontrole apelacyjng. Przytoczone podstawy skargi kasacyjnej oraz ich uzasadnienie
wskazujg, iz w przedmiotowej sprawie istniejg okolicznosci uzasadniajgce

wyrokowanie przez Sad Najwyzszy (...).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie przedstawia
zasadnej podstawy przedsadu i dlatego nie zostat uwzgledniony.

Btednie zakfada, ze podstawy kasacyjne (art. 3982 § 1 pkt 1 i 2 k.p.c.)
sktadajg sie na podstawe przedsadu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Wynika z tego
zasadniczy mankament wniosku, gdyz jego treS¢ ogranicza sie zasadniczo do
przedstawienia modelu apelacji petnej, natomiast oczywista zasadnos¢ skargi ma
wynika¢ z zarzutéw podstaw kasacyjnych ,(o czym bedzie szczegétowo mowa w
uzasadnieniu podstaw kasacyjnych)”.

Rzecz w tym, Zze na etapie przedsadu nie ocenia sie podstaw kasacyjnych a
tylko sam wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Podstawy
kasacyjne stanowig odrebng czes¢ skargi kasacyjnej i podlegajg ocenie dopiero po
przyjeciu skargi do rozpoznania. Nie zastepujg zatem podstawy przedsgdu ani jej
uzasadnienia. Odnosi sie to rowniez do szczegdlnej podstawy przedsgdu z
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., ktéra jako jedyna podstawa przedsgdu ma na uwadze
indywidualny interes skarzgcej w przyjeciu jej skargi kasacyjnej do rozpoznania.

O ile zasadne podstawy kasacyjne mogg prowadzi¢ do uwzglednienia skargi
kasacyjnej (a contrario art. 398 k.p.c.), to w podstawie przedsgdu znaczenie ma
nie sama zasadnos¢, lecz dopiero az oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej.
Oznacza to, ze skarzgca we wniosku powinna samodzielnie (odrebnie) od podstaw

kasacyjnych wskaza¢ i wykazaC naruszenie przepisow, ktore bez watpliwosci



prowadzi do stwierdzenia, ze objety skargg wyrok jest oczywiscie wadliwy i dlatego
skarga kasacyjna powinna zostac przyjeta do rozpoznania.

Skarzgca we wniosku tego nie czyni. Odwotuje sie do przepisow, ale tylko w
aspekcie ogolnego modelu apelacji petne;.

Nie jest to wystarczajgce, gdyz skoro punktem odniesienia dla podstaw
kasacyjnych sg konkretne przepisy prawa materialnego i procesowego (art. 398° §
1 pkt 1 i 2 k.p.c.), to jest on tym bardziej aktualny dla zarzutéw szczegdlnej
podstawy przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Innymi stowy, ta podstawa przedsgdu nie moze bazowaé (przez odwotanie)
na podstawach kasacyjnych. Nie mozna postawi¢ znaku rownosci, bo w
przeciwnym razie szczegolna podstawa przedsgdu bedzie bezprzedmiotowa, a
postepowanie kasacyjne stanie sie kolejng, powszechng instancjg, w sytuacji, gdy
skarge kasacyjng wnosi sie od prawomocnego wyroku i jej rozpoznanie stuzy
przede wszystkim interesowi publicznemu, a nie indywidualnemu.

Tres¢ wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie pozwala
stwierdzi¢, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Z tych motywow orzeczono jak w sentenc;ji (art. 398° § 2 k.p.c.).



