Sygn. akt | PK 229/16

POSTANOWIENIE

Dnia 12 kwietnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Rgczka

w sprawie z powodztwa H. M.

przeciwko B. [...] Spotce z 0.0. w W.

o odprawe pieniezna,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 12 kwietnia 2017 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych w K.

z dnia 14 stycznia 2016 r., sygn. akt V Pa[...],
odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 14 stycznia 2016 r., sygn. akt V Pa [...] Sad Okregowy w K.
w sprawie z powddztwa H. M. przeciwko B. [...] Sp. z 0.0. w W. 0 odprawe
pieniezng oddalit zarbwno apelacje pozwanego, jak i powodki od wyroku Sadu
Rejonowego w K. z dnia 7 lipca 2015 r., sygn. akt IV P [...], ktorym Sad pierwszej
instancji czesciowo uwzglednit powddztwo i zasgdzit na rzecz powoddki kwote
24 750 zt, oddalajgc powddztwo w pozostatym zakresie.

Sady obu instancji uznaty, ze roszczenie powddki jest czesSciowo zasadne i
znajduje podstawe w aneksie nr [...] do umowy o prace powddki, jednakze
zasgdzenie na rzecz powddki cato$ci dochodzonego roszczenia bytoby sprzeczne z
zasadami wspotzycia spotecznego i zbyt wygorowane. Sad Okregowy w

zaskarzonym wyroku nie stwierdzit naruszenia przez Sgd Rejonowy przepisow



prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c.,, jak roéwniez przepisow prawa
materialnego, tj. art. 58 § 2 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p., art. 8 k.p. oraz 18 § 1 k.p.
i art. 13 k.p., ktore to przepisy byty powotywane w zarzutach apelacji stron.

Powyzszy wyrok Sgdu Okregowego w catosci zaskarzyla skargg kasacyjng
pozwana spotka.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oparto
na przyczynie przyjecia skargi do rozpoznania okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazano na szereg zagadnien, ktore, w ocenie skarzgcego, nalezato wzig¢ pod
uwage przy rozstrzyganiu przedmiotowej sprawy.

Powddka nie sktadata odpowiedzi na skarge kasacyjna.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna pozwanej nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie (1) wystepuje istotne
zagadnienie prawne, (2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, (3)
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawieraé argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposéb, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.). Nie mozna jednak uzna¢, ze
skarzgca wykazata istnienie przestanki przyjecia skargi do rozpoznania okreslonej
w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest

zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktdérego wyjasnienie



moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. W swietle utrwalonego orzecznictwa Sadu
Najwyzszego dotyczgcego przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych
rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne
zagadnienie prawne polega na sformutowaniu samego zagadnienia wraz ze
wskazaniem konkretnego przepisu prawa, na tle ktérego to zagadnienie wystepuje
oraz wskazaniu argumentow prawnych, ktore prowadzg do rozbieznych ocen
prawnych, w tym takze na sformutowaniu wiasnego stanowiska przez skarzgcego.
Wywdd ten powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu
zagadnienia prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c.
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, LEX nr
1102817). Analogicznie nalezy traktowa¢ wymogi konstrukcyjne samego
zagadnienia prawnego, formutowanego w ramach przestanki z art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. oraz jego zwigzek ze sprawg i skargg kasacyjng, ktéra miataby zostac
rozpoznana przez Sad Najwyzszy. Zagadnienie prawne powinno, przede wszystkim,
by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczace sie w stanie faktycznym
sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr 52571), a
jednoczesnie byC przedstawione w sposob ogolny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢
Sadowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie
do samej subsumciji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZP 66/02, LEX nr 57240; z dnia
22 pazdziernika 2002 r., Il CZP 64/02, LEX nr 77033 i z dnia 5 grudnia 2008 r.,
I CZP 119/08, LEX nr 478179) i pozostawa¢ w zwigzku z rozpoznawang sprawa,
co oznacza, ze sformutowane zagadnienie prawne musi mie¢ wplyw na
rozstrzygniecie danej sprawy (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 13 lipca
2007 r., Il CSK 180/07, LEX nr 864002; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07,
LEX nr 560504), a w koncu, dotyczy¢ zagadnienia budzgcego rzeczywiscie istotne
(powazne) watpliwosci. Istotnos¢é zagadnienia prawnego konkretyzuje sie za$ w tym,
ze w danej sprawie wystepuje zagadnienie prawne majgce znaczenie dla rozwoju
prawa i praktyki sgdowej. Przy czym wymog ten jest uzasadniony publicznymi

celami rozpoznania przez Sgd Najwyzszy skargi kasacyjnej (postanowienie Sadu



Najwyzszego z dnia 25 pazdziernika 2007 r., V CSK 356/07, LEX nr 621243).
Ograniczenie sie przez skarzgcego do pytania nie jest wystarczajgcym okresleniem
zagadnienia prawnego, jezeli zagadnienie prawne nie zostato przedstawione bez
odniesienia sie do ogodlnych problemoéw interpretacyjnych (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 25 lutego 2008 r., | UK 332/07, LEX nr 452451).

Skarzaca nie wykazata, aby w sprawie rzeczywiscie zachodzity podstawy do
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Godzi sie zauwazy¢, ze skarga kasacyjna w ogdle nie zawiera
sformutowanego zagadnienia prawnego. Pomimo powofania sie na te przestanke
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgcy zawart w uzasadnieniu
whniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jedynie szereg uwag natury
polemicznej w odniesieniu do ustalen poczynionych przez Sady rozpoznajgce
przedmiotowg sprawe. Petnomocnik pozwanej wskazuje na szereg kwestii, ktére w
jego ocenie, nalezato wzigé pod uwage przy rozpoznawaniu niniejszej sprawy i
formutuje w stosunku do nich witasne stanowisko. Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze
zdecydowana wiekszos$¢ z przywotywanych zagadnien byta rozpoznawana przez
Sady meriti, za§ uwagi skarzgcej majg charakter polemiczny ze stanowiskiem
wyrazonym w zaskarzonym wyroku.

W tym miejscu przypomnie¢ nalezy, ze Sad Najwyzszy nie jest zwykiym
sgdem trzeciej instancji i nie nalezy do jego zadan ponowne badanie merytoryczne
sprawy, z ktérej rozstrzygnieciem jedna ze stron sie nie godzi. Petnomocnik
pozwanej spotki nie zdotat skutecznie wykazac istnienia w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego, ktoérego rozstrzygnieciem powinien zajg¢é sie Sad
Najwyzszy. Z przywotywanego powyzej orzecznictwa, ktdore ma ugruntowany i
jednolity charakter, jasno wynikajg wymagania jakie winna spetnia¢ powotywana w
skardze kasacyjnej podstawa jej przyjecia do rozpoznania, aby zosta¢ uznang za
istotne zagadnienie prawne i faktycznie doprowadzi¢ do przyjecia skargi kasacyjne;j
do rozpoznania. Wymogow tych nie spetnia wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania sformutowany w przedmiotowej sprawie.

Wobec powyzszego wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

okazat sie niezasadny.



Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w

art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.

aw



