Sygn. akt | PK 212/17

POSTANOWIENIE

Dnia 19 wrzes$nia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z powoédztwa G. K.

przeciwko K. W.

0 wynagrodzenie, wynagrodzenie za godziny nadliczbowe, o ustalenie,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 19 wrzesnia 2018 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy

i Ubezpieczen Spotecznych w K.

z dnia 11 maja 2017 r., sygn. akt IXPa [...],
odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 11 maja 2017 r., sygn. akt IX Pa [...], Sad Okregowy —
Sad Pracy w K. — w sprawie z powddztwa G. K. przeciwko K. W. o wynagrodzenie,
wynagrodzenie za godziny nadliczbowe, o ustalenie — oddalit apelacje powoda
od wyroku Sgdu Rejonowego — Sgdu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w S. z dnia
22 grudnia 2016 r., sygn. akt V P [...], oddalajgcego powddztwo.

Powyzszy wyrok Sgdu Okregowego powod zaskarzyt skargg kasacyjna.
W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano,
ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne:

,Czy krotki okres czasu, to jest kilka godzin, ktére uptynety od chwili
przystgpienia przez powoda do realizacji umowy o prace, przy uwzglednieniu

zachowania stron oraz okolicznosci, ze okres uprzednio obowigzujgcej umowy



0 prace zawartej na czas okreslony, uptyngt dzien wczesniej, a powod zostat
poinformowany przez pracodawce - pozwanego o czasie i miejscu w ktorym powdd
ma sie stawi¢ w pracy, stawit sie zgodnie z zaleceniami pozwanego w tym dniu
w miejscu pracy i byt gotowy do wykonywania pracy pod kierownictwem
pozwanego, a nadto wykonat polecenie pozwanego polegajgce na odstawieniu
uszkodzonego samochodu do serwisu, a z tytulu wykonywania obowigzkow
umownych przez powoda zostaty odprowadzone przez pozwanego skiadki
na ubezpieczenie spoteczne, a dopiero pdzniej w tym samym dniu, po odstawieniu
pojazdu do serwisu, pozwany oswiadczyt powodowi o0 zamiarze zakonczenia
stosunku pracy, uzasadnia twierdzenie, ze miedzy stronami zostat nawigzany
stosunek pracy, a tym samym ustalenie jego istnienia”; ,jakie elementy
zaswiadczajg o nawigzaniu lub braku nawigzania przez strony stosunku pracy,
w przypadku braku dowodow z dokumentow w postaci umowy o prace,
wazgc na zachowanie stron, przy jednoczesnie sprzecznych zeznaniach stron
i braku dowoddéw osobowych na potwierdzenie stanowiska ktérejkolwiek ze stron
w zakresie zwigzanym z ustaleniem istnienia lub braku istnienia stosunku pracy
miedzy stronami’; ,czy w sytuacji, gdy akta osobowe pracownika - powoda sg
skladane przez pracodawce Sagdowi pierwszej instancji bezposrednio
przed zamknieciem rozprawy, a powdd ktéry nie jest reprezentowany w sprawie
przez fachowego petnomocnika, zostaje poinformowany przez Sad orzekajgcy
w sprawie 0 mozliwosci zapoznania sie ze ztozonymi aktami osobowymi, dopiero
po tym terminie rozprawy, a nastepnie w zwigzku z dokonanymi na podstawie
ogledzin akt spostrzezeniami i uchybieniami pracodawcy sktada pismo procesowe
z twierdzeniami i wnioskami dowodowymi, co ma miejsce przed wydaniem wyroku,
konieczne jest przez Sad orzekajgcy w sprawie, otwarcie przewodu sgdowego
i rozstrzygniecie przez ten Sad o wnioskach znajdujgcych sie w przedmiotowym
pismie”.

Wskazano, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. ,Sad drugiej instancji oddalajgc apelacje powoda
w znacznej mierze podzielit poglad zaprezentowany przez Sad pierwszej instancji
w zakresie dotyczacym przede wszystkim uznania, Zze materiat dowodowy

zgromadzony w toku postepowania przed Sgdem pierwszej instancji, w tym



dokumentacja przedtozona przez pozwanego do akt sprawy, w postaci oswiadczen,
potwierdza otrzymanie przez powoda wynagrodzenia za prace i prace w godzinach
nadliczbowych w wysokosci wskazanej przez pozwanego i zastuguje na przymiot
wiarygodnosci, podczas gdy Sady orzekajgce w sprawie zaniechaty wazenia
na koniecznos¢ przeprowadzenia dowodu z uzupetniajgcej opinii biegtego grafologa,
opinii biegtego informatyka, ktére to wnioski dowodowe zostaty ztozone przez
powoda i nie uwzglednione, pomimo ze zmierzaty do ustalenia okolicznosci
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, a nadto wobec sprzecznosci pojawiajgcych
sie w zeznaniach swiadka A. R. i twierdzeniach pozwanego, ktore zostaty uznane
za wiarygodne pomimo ze byly odmienne na poszczegolnych etapach
postepowania sgdowego. Stanowisko prezentowane przez Sady orzekajgce
w sprawie jest nieuzasadnione i stoi w sprzecznosci z przepisami prawa.
Nadto Sgd drugiej instancji w sposob sprzeczny z obowigzujgcymi przepisami
prawa, majgc na uwadze tre$¢ uzasadnienia sporzgdzonego w sprawie, zaniechat
poczynienia wiasnych ustalen faktycznych, zaniechat rozwazenia wszystkich
zarzutéw apelacyjnych i nie dokonat ich oceny poprzez zastosowanie przepisow
prawa materialnego, poprzestajgc jedynie na stwierdzeniu, ze nie ma podstaw
do podwazenia stanowiska zajetego w zaskarzonym w apelacji przez powoda

orzeczeniu”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna powoda nie kwalifikuje sie do przyjecia jej
do merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
zachodzi niewaznosC¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania powinien wskazywaé, Zze zachodzi przynajmniej jedna
z okoliczno$ci wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawierac

argumenty swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane



w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sgd Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej
do rozpoznania uzasadniony w ten sposob, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) oraz ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Nie mozna jednak uznagé, ze
skarzgcy wykazat istnienie przestanek przyjecia skargi do rozpoznania okreslonych
w art. 398°§ 1 pkt 1i4 k.p.c.

W $wietle utrwalonego juz orzecznictwa Sgdu Najwyzszego dotyczgcego
przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania okreslonej w art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c., przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi
kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne
polega na sformutowaniu samego zagadnienia wraz ze wskazaniem konkretnego
przepisu prawa, na tle ktérego to zagadnienie wystepuje oraz wskazaniu
argumentow prawnych, ktore prowadzg do rozbieznych ocen prawnych,
w tym takze na sformutowaniu wlasnego stanowiska przez skarzgcego. Wywad ten
powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu zagadnienia
prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, LEX nr 1102817).
Analogicznie nalezy traktowaC wymogi konstrukcyjne samego zagadnienia
prawnego, formulowanego w ramach przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.,
oraz jego zwigzek ze sprawg i skargg kasacyjng, ktéra miataby zosta¢ rozpoznana
przez Sad Najwyzszy. Zagadnienie prawne powinno: 1) by¢ sformutowane
w oparciu o okolicznosci mieszczace sie w stanie faktycznym sprawy wynikajgcym
z dokonanych przez sad ustalen (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr 52571); 2) by¢ przedstawione w sposob
ogolny i abstrakcyjny tak, aby umozliwic Sgdowi Najwyzszemu udzielenie
uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej subsumciji
i rozstrzygniecia konkretnego sporu (postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia
15 pazdziernika 2002 r., Il CZP 66/02, LEX nr 57240; z dnia 22 pazdziernika
2002 r., Il CZP 64/02, LEX nr 77033 i z dnia 5 grudnia 2008 r., 1l CZP 119/08,
LEX nr 478179); 3) pozostawa¢ w zwigzku z rozpoznawang sprawg (postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07, LEX nr 864002;



zdnia 22 listopada 2007 r., I CSK 326/07, LEX nr 560504) i 4) dotyczy¢
zagadnienia budzacego rzeczywiscie istotne (powazne) watpliwosci. Istotnosc
zagadnienia prawnego konkretyzuje sie zas w tym, ze w danej sprawie wystepuje
zagadnienie prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa i praktyki sgdowe;j.
Wymog ten jest uzasadniony publicznymi celami rozpoznania przez Sad Najwyzszy
skargi kasacyjnej (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 pazdziernika 2007 r.,
V CSK 356/07, LEX nr 621243). Ograniczenie sie przez skarzgcego do pytania
nie jest wystarczajgcym okresleniem zagadnienia prawnego, jezeli zagadnienie
prawne nie zostato przedstawione bez odniesienia sie do ogolnych problemdw
interpretacyjnych (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 25 Ilutego 2008 r.,
| UK 332/07, LEX nr 452451).

Uwzgledniajgc przedstawione zatozenia interpretacyjne nalezy stwierdzi¢, ze
autorka rozpatrywanej skargi kasacyjnej nie przedstawia istotnego zagadnienia
prawnego sprawy w rozumieniu przepisu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Postawione w uzasadnieniu wniosku kwestie zostaty sprowadzone
do ogdlnikowych, retorycznych, pytah. W istocie postawione problemy ograniczajg
sie do pytania o prawidtowos¢ zaskarzonego wyroku Sadu drugiej instanciji.
Argumentacja uzasadnienia wniosku nie uwzglednia przy tym stanowiska
zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w K. w zakresie oceny spornej w sprawie
kwestii. Brakuje odpowiedniej jurydycznej argumentacji, w ktorej wykazano by, ze
w sprawie rzeczywiscie wystepuje istotne zagadnienie prawne w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Przede wszystkim jednak zasadnicza wadliwos¢ uzasadnienia wniosku
w zakresie wykazania przyczyny przyjecia skargi okreslonej w art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c. polega na tym, Zze autorka skargi przedstawionych w uzasadnieniu
wniosku kwestii nie wigze z Zzadnym, konkretnie wskazanym, przepisem
(przepisami) prawa.

Wykazanie podnoszonej w skardze oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) — jako przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania — wymagatoby przedstawienia tego, w czym wyraza sie ,oczywista
zasadnos¢” skargi oraz argumentacji wykazujgcej, ze rzeczywiscie skarga jest

oczywiscie uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia



2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531, z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06,
LEX nr 421035, z dnia 9 stycznia 2008 r., Il PK 70/07, LEX nr 448289,
z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205, z dnia 3 kwietnia 2008 r.,
Il PK 352/07, LEX nr 465859 i z dnia 5 wrze$nia 2008 r., | CZ 64/08). Podczas, gdy
dla uwzglednienia skargi wystarczy, Zze jej podstawa jest usprawiedliwiona,
to dla przyjecia skargi do rozpoznania — z uwagi na jej oczywistg zasadnos¢
w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. — niezbedne jest wykazanie kwalifikowane;
postaci naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej
na jego oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej
wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegdty, czy dokonywania
pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre przepisow i doszukiwania sie ich
znaczenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r.,
IV CZ 100/03, LEX nr82274, z dnia 22 stycznia 2008 r.,, | UK 218/07,
LEX nr 375616, z dnia 26 Iutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107,
z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr 490364, z dnia 21 maja 2008 r.,
| UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134).
W judykaturze podkresla sie, Zze przestankg przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa
materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktoérej naruszenie to spowodowato
wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia
(nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepisow) nie prowadzi wprost do
oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 nr 13,
poz. 230, z dnia 11 stycznia 2008r., | UK 285/07, LEX nr 442743,
z dnia 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i z dnia 9 czerwca 2008 r.,
Il UK 37/08, LEX nr 494133 oraz postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
3 pazdziernika 2013 r., Il SK 11/13, LEX nr 1380967).

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
nie spetnia powyzszych wymogow; nie wykazuje, aby w sprawie wystepowat stan
,oczywistej zasadnos$ci” skargi kasacyjnej w rozumieniu przepisu art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c. Autorka skargi nie przedstawia odpowiedniej argumentacji, ktorg

wykazataby oczywistg zasadnosC jej skargi kasacyjnej w rozumieniu przepisu



art. 398° § 1 pkt 4 kp.c. Chociaz twierdzenia uzasadnienia wniosku
co do oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej wigzg sie z naruszeniem przepiséw
prawa procesowego, to jednak autorka skargi nie przedstawia — w uzasadnieniu
wniosku — ani jednego przepisu prawa, z ktérego naruszeniem wigzataby oczywistg
zasadnosc jej skargi kasacyjnej.

Wypada przypomnieC, ze wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego
uzasadnienie (art. 398* § 2 k.p.c.) podlegajg rozpoznaniu na etapie
tzw. ,przedsgdu”, natomiast przytoczone podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie
oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania, w trakcie jej
merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg by¢ wiec przez
skarzgcego  wyodrebnione,  oddzielnie = przedstawione i  uzasadnione.
Sad Najwyzszy w ramach ,przedsgdu” bada tylko wskazane w skardze okolicznosci
uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne i ich
uzasadnienie (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 16 maja 2008 r., | UK 16/08,
LexPolonica nr 3058328). Brakuje — w uzasadnieniu wniosku — odpowiedniego
wywodu zawierajgcego argumentacje, ktérg autorka skargi wykazataby walor
oczywistej zasadnosci jej skargi kasacyjnej w rozumieniu przepisu art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone

w art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.



