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POSTANOWIENIE

Dnia 24 maja 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Myszka

w sprawie z powodztwa E. Spotki z 0.0. w T.

przeciwko J. D.i M. S.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 24 maja 2016 r.,

skargi kasacyjnej pozwanego J. D. od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 13 stycznia 2015 r., sygn. akt Il APa 31/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, bez
obcigzania skarzacego kosztami zastepstwa procesowego strony

powodowej w postepopwaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Krakowie Wydziat Ill Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
wyrokiem z dnia 13 stycznia 2015 r. po rozpoznaniu apelacji pozwanych J. D. i M.
S. oraz strony powodowej E. Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w T., zmienit
wyrok Sadu Okregowego w Krakowie Wydzialu VII Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych z dnia 11 czerwca 2014 r., zasgdzajgcy od pozwanych solidarnie na
rzecz powodki kwote 1.400.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od 15 wrzesnia
2011 r. do dnia zapfaty, oddalajgcy powddztwo w pozostatym zakresie oraz
zasgdzajgcy od pozwanych na rzecz powodki kwote 75.498,24 zt tytutem kosztow
postepowania, w ten sposob, ze ustawowe odsetki od kwoty 1.400.000 zt zasgdzit

od dnia 24 sierpnia 2010 r. do dnia zapfaty, zasgdzong kwote 75.498,24 zt obnizyt



do kwoty 75.400 zt, natomiast oddalit apelacje pozwanych w catosci oraz orzekt o
kosztach postepowania.

W sprawie tej ustalono, ze J. D. i M. S. w okresie od 5 pazdziernika 1999 r.
do 15 maja 2002 r. pehili funkcje cztonkdéw zarzadu E. sp. z 0. 0. (wczesniej P.),
pierwszy jako prezes spotki, natomiast drugi — jako jej wiceprezes. W okresie byli
zatrudnieni na podstawie umow o prace. W przypadku J. D. umowa trwata do 31
maja 2003 r., natomiast M. S. zostat zatrudniony do 15 maja 2002 r. Do ich
podstawowych obowigzkéw pracowniczych nalezata dbatos¢ o dobro
przedsiebiorstwa spotki, w tym w szczegolnosci piecza nad jej interesami
majgtkowymi. Od 1 pazdziernika 1999 r. strona powodowa rozpoczeta sprzedaz
paliw na rzecz V. spotki z 0. o. w W. Sprzedaz ta odbywata sie z odroczonym
terminem pfatnosci do 12 dni, przy czym kredyt kupiecki zostat zabezpieczony
gwarancjg ubezpieczeniowg przez C. S.A., ostatecznie do kwoty 1.700.000 zt. Na
koniec 2000 r. V. posiadat zadtuzenie u E. w kwocie 4.360.862,30 zi, ktére na
koniec marca 2001 r. wzrosto do kwoty 5.923.207,52 zt, co przekraczato granice
ryzyka gospodarczego czynnosci czionkéw zarzgdu spotki. Pomimo wzrostu
zadtuzenia pozwani kontynuowali wspotprace handlowg ze spotkg V. i w kwietniu
2001 r. podjeli z jej przedstawicielami rozmowy w przedmiocie dodatkowego
zabezpieczenia kontraktu, ktéra jako przedmiot zabezpieczenia przedstawita
nieruchomos¢ G. sp. z 0.0., ktéra wedtug dokumentéw przedstawionych przez V.
miata mie¢ wartos¢ okoto 90.000.000 zt. W zwigzku z tym wartos¢ zobowigzan
zacigganych przez V. zostata podniesiona do kwoty 12.000.000 zt. Tymczasem
rzeczywista wartos¢ tej nieruchomosci wynosita zaledwie okoto 90.000 zt, o czym
pozwani dowiedzieli sie w maju 2001 r. Pomimo zasadniczych watpliwosci co do
wartosci majatku spétki V. oraz ztozonych zabezpieczen, pozwani nie zaprzestal
wspotpracy handlowej z wymieniong spotkg ani nie rozpoczeli dziatan w celu
odzyskania naleznosci, a w szczegodlnosci nie podijeli wysitkow w celu skorzystania
z gwarancji ubezpieczeniowej. Ostatnia sprzedaz na rzecz spotki V. miata miejsce
15 stycznia 2002 r. Wéwczas wysokos$¢ dtugu wyniosta 7.236.337,23zt, a czym limit
zadtuzenia wynosit 5.900.000 zt. Ponadto 17 pazdziernika 2001 r. wygasta
gwarancja ubezpieczeniowa, a spotka P. nie dokonata nawet zgtoszenia szkody.

Dopiero 21 stycznia 2002 r. pozwani podjeli decyzje o przekazaniu sprawy do



podmiotu zajmujgcego sie windykacjg naleznosci, jednak postepowanie
egzekucyjne zostato umorzone.

Wyrokiem z dnia 10 lutego 2009 r. Sad Rejonowy w Chrzanowie uznat
oskarzonych J. D. i M. S. za winnych tego, ze w okresie od 10 maja 2001 r. do 21
stycznia 2002 r. w T., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu, w krétkich odstepach
czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, jako prezes i wiceprezes zarzadu
P. spoétki z 0.0. w T., bedgc obowigzani na podstawie ustawy do zajmowania sie
sprawami majgtkowymi ww. osoby prawnej, nie dopetniali cigzagcych na nich
obowigzkéw dbatosci o jej interesy w stosunkach handlowych w ten sposéb, Ze
dopuszczali do kontynuowania wspotpracy ze spétkg V., pomimo ze mieli
informacje, iz zabezpieczenie w postaci hipoteki kaucyjnej nie odzwierciedla
wartosci nieruchomosci oraz nie podjeli w zwigzku z tym Zzadnych dziatanh w
kierunku zweryfikowania oraz ustalenia rzeczywistej wartosci nieruchomosci;
dopuszczali do dalszej realizacji dostaw paliw pomimo przekroczenia wartosci
zabezpieczen; nie podjeli dziatan zmierzajgcych do realizacji zabezpieczenia
wynikajgcego z gwarancji ubezpieczeniowej, w efekcie czego zabezpieczenie to
wygasto; nie podijeli dziatah zmierzajgcych do realizacji zabezpieczen wynikajgcych
z weksla in blanco oraz hipoteki kaucyjnej na nieruchomoséci w B., a w efekcie tych
zaniechan wyrzadzili spétce P. szkode majgtkowg w wielkich rozmiarach w kwocie
1.700.000 zt, i za to wymierzyt oskarzonym kary po roku pozbawienia wolnosci w
zawieszeniu na 3 lata oraz orzekt wobec nich srodek karny w postaci obowigzku
czesciowego naprawienia szkody przez zaptate na rzecz pokrzywdzonej spotki
kwot po 150.000 zt. Wyrokiem z dnia 1 pazdziernika 2009 r. Sgd Okregowy w
Krakowie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Sady obu instancji, zgodnie z art. 11 k.p.c., odwotaty sie do faktu skazania
pozwanych prawomocnym wyrokiem w sprawie karnej, wskazujgc, ze sad cywilny
zwigzany jest ustaleniami dotyczgcymi popetnienia przestepstwa, jego
przedmiotem przypisanym oskarzonym. Moc wigzgca skazujgcego wyroku karnego
oznacza, ze w sprawie cywilnej niedopuszczalne jest dokonywanie jakichkolwiek
odmiennych ustalen co do tych okolicznosci, ktorymi sad jest zwigzany w
postepowaniu cywilnym. Okolicznoéci te nie mogg by¢ przedmiotem postepowania

dowodowego ani oceny sgdu cywilnego, ktory w sprawie cywilnej dokonuje tylko



subsumcji pod odpowiedni przepis prawa materialnego cywilnego wigzgcych
ustalen wynikajgcych z wyroku karnego oraz ewentualnych wiasnych ustalen
dotyczacych pozostatych okolicznosci istotnych w rozpoznawanej sprawie. Sad
drugiej instancji wyjasnit ponadto, ze wyrok karny skazujgcy z reguty nie wigze
sadu cywilnego w zakresie wysokosci ustalonej przez sad karny szkody, ale
wyjatek od tej zasady stanowig przypadki dotyczgce prawomocnego skazania w
postepowaniu karnym, gdy wartosc rzeczy staje sie elementem istoty przypisanego
sprawcy przestepstwa (co miato miejsce w tej sprawie). W ocenie Sadu
Apelacyjnego, strona powodowa wykazata wszystkie przestanki zaistnienia po
stronie pozwanej odpowiedzialnosci materialnej na zasadzie art. 114 w zwigzku z
art. 122 k.p., w tym przede wszystkim wykazania szkody i jej wysokosci. W jej
majatku na skutek dziatan pozwanych zwigzanych ze sprzedazg paliwa spotce V.
zaistniata szkoda w postaci réznicy pomiedzy aktualnym stanem majgtkowym
pracodawcy a stanem, jaki by zaistniat, gdyby szkoda wywotana przez pozwanych
pracownikow. W zakresie odsetek od zasgdzonej kwoty Sgd drugiej instancji uznat,
ze zaskarzone orzeczenie Sgdu Okregowego w tej czesci narusza art. 481 § 1 k.c.
w zwigzku z art. 300 k.p., poniewaz odsetki od odszkodowania pienieznego nalezg
sie od dnia, w ktérym odszkodowanie to powinno by¢é zaptacone. W przypadku
zobowigzan z czyndéw niedozwolonych, ktére majg charakter bezterminowy, stan
opdznienia w spetnieniu Swiadczenia powstaje po wezwaniu dluznika do
Swiadczenia (art. 455 k.c.). Dlatego Sad drugiej instancji zmienit zaskarzony wyrok
przez przyznanie odsetek od zasgadzonej kwoty od dnia, w ktérym pozwani
odmowili zaptaty na wezwanie.

W skardze kasacyjnej pozwany J. D. =zarzucit naruszenie prawa
materialnego: 1/ art. 117 § 1 k.p. przez niezastosowanie w sytuacji, gdy z
ujawnionego w sprawie stanu faktycznego wynika, ze powodowa spotka zaniechata
podjecia skutecznych dziatan celem wyegzekwowania naleznosci od V. sp. z o.0.,
2/ art. 118 k.p. przez niezastosowanie i solidarne zasgdzenie kwoty Zzgdania od
obojga pozwanych, 3/ art. 455 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p. przez przyjecie, ze
wskazany przez powodowg spotke termin spetnienia swiadczenia byt ,niezwtoczny”

biorgc pod uwage wysokos¢ dochodzonego w sprawie Swiadczenia.



Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uzasadniono
wystepowaniem istotnego zagadnienia prawnego, czy ,wyrazony w uchwale Sadu
Najwyzszego z dnia 30 maja 1975 r. (V PZP 3/75) poglad odnoszacy sie do
odpowiedzialnosci solidarnej pracownikow w sytuacji zaboru mienia spotecznego
zachowuje aktualnos¢ w sytuacji, w ktorej instytucja mienia spotecznego w
porzadku prawnym nie istnieje, a nadto czy kazde umysine dziatania pracownika na
szkode pracodawcy nie korzysta z ochrony nadanej pracownikowi przez kodeks
pracy, w szczegolnosci w sytuacji, gdy wina umys$lna (w postaci zamiaru
ewentualnego) zostata stwierdzona wyrokiem, ale za przestepstwo indywidualne tj.
takie, ktore moze popetnic tylko i wytgcznie pracownik”.

Wskazujgc na powyzsze skarzacy wnidst o uchylenie w catosci wyroku Sadu
Apelacyjnego a takze uchylenie w catosci wyroku Sgdu Okregowego i przekazanie
sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, ewentualnie o
uchylenie wyroku Sadu drugiej instancji i przekazanie sprawy temu Sgdowi do
ponownego rozpoznania oraz orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng strona powodowa wniosta o wydanie
postanowienia o odmowie przyjecia jej do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie
w catosci oraz zasgdzenie od pozwanego na jej rzecz kosztow postepowania
wywotanego wniesieniem skargi, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug

norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Ewidentnie bezzasadna skarga kasacyjna nie zastugiwata na przyjecie do
merytorycznego rozpoznania. Sformutowane w niej zagadnienie nie ma istotnego
charakteru prawnego, gdyz powinno by¢é oczywiste, ze skazanie prawomocnym
karnym wyrokiem za przestepstwo wyrzgdzenia wspdlnie i w porozumieniu szkody
wielkich rozmiaréw oznaczato w rozumieniu prawa pracy czyn niedozwolony, a
zatem za szkode spowodowang deliktowo (przestepczo) przez kilka o0so6b
(w przedmiotowej sprawie przez dwodch bylych czionkéw zarzagdu strony
powodowej), skarzgcy zostat prawidtowo obarczony odpowiedzialnoscig solidarng

na podstawie art. 441 § 1 k.c. w zwigzku z art. 300 w zwigzku z art. 122 k.p. i to bez



wzgledu na rodzaj wtasnosci mienia pracodawcy, poniewaz w aktualnym porzadku
konstytucyjnym kazde mienie podlega takiej samej ochronie prawnej (art. 64 ust. 2
Konstytucji RP). Wymienione uwarunkowania prawne i jurysdykcyjne
dyskwalifikowaty zatem kasacyjny zarzut naruszenia art. 118 k.p. Natomiast zarzut
naruszenia art. 117 § 1 k.p. okazat sie takze oczywiscie chybiony, zwazywszy ze z
winy przede wszystkim skarzgcego, jako éwczesnego prezesa zarzgdu strony
powodowej, doszto do ewidentnego przekroczenia ryzyka gospodarczego wskutek
kontynuowania tranasakcji handlowych z niewiarygodng majgtkowo i finansowo
firmg V., a takze do wygasniecia gwarancji ubezpieczeniowych C., majac na
uwadze i tak ograniczony zakres zasgdzonego obowigzku odszkodowawczego w
poréwnaniu do stanu zalegtosci finansowych (dtugu) V., ktére Kkolejni (nowi)
cztonkowie zarzgdu prébowali bezskutecznie odzyskac. Bezpodstawny i oczywiscie
chybiony byt takze zarzut naruszenia art. 455 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p.,
poniewaz termin niezwtocznego spetnienia swiadczenia oraz naleznych odsetek nie
jest normatywnie uzalezniony od wysokosci dochodzonego w sprawie zgdania ani
od sytuacji majgtkowej dtuznika, przeto nie moze by¢ korygowany na podstawie art.
5 k.c. lub art. 8 k.p. zwlaszcza wtedy, gdy dtuznik zaprzeczat w catosci zasadnosci
wezwania do zaspokojenia zgdania.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy postanowit jak w sentencji w
zgodzie z art. 398° § 2 k.p.c., odstepujgc na podstawie art. 102 k.p.c. od
zasgdzenia od skarzacego na rzecz strony powodowej kosztéw zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.



