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POSTANOWIENIE

Dnia 26 kwietnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Romualda Spyt

w sprawie z powoédztwa M. S.

przeciwko P. Spotce z 0.0. z siedzibg w W.

o rente wyréwnawczg,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 26 kwietnia 2017 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w K.

z dnia 27 pazdziernika 2015 r., sygn. akt IX Pa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
odstepuje od obcigzania powoda kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powdd M. S. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego w K. z
dnia 27 pazdziernika 2016 r.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit naruszenie prawa materialnego przez
btedng wyktadnie art. 8 k.p. skutkujgcg jego niezastosowaniem w sprawie i
przyjecie, ze powod nie wykazat, jakiego rodzaju zasady wspotzycia spotecznego
uzasadniajg odpowiedzialnos¢ pozwanego ,w zaktadzie roszczen objetych
pozwem”.

Skarzacy wniost o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ,z uwagi na

koniecznoS¢ wyjasnienia istotnego zagadnienia prawnego jakim jest kwestia



jednoznacznego wskazania czy w sytuacji skomplikowanych przeksztatcen
strukturalnych w branzy kolejowej, ich charakteru, niejednoznacznosci struktury
organizacyjnej oraz kwestii przejecia zobowigzan a zwlaszcza biorgc pod uwage
fakt, iz (...) Zaktady Przewozéw Regionalnych ulegly likwidacji, co faktycznie
pozbawia powoda mozliwosci skutecznego dochodzenia roszczen, a nadto skutkuje
w dalszym ciggu wyrzgdzeniem mu szkody wynikajgcej ze zdarzenia, ktéremu ulegt
powod w trakcie zatrudnienia w branzy kolejowej, wytgczona jest mozliwos¢
ponoszenia odpowiedzialnosci w oparciu o zasady sprawiedliwosci, stusznosci i
kompensacji oczywistych szkdéd. W tym zakresie nalezy podnies¢, ze pomimo faktu,
iz powod faktycznie nie miat Zzadnego wptywu na proces przeksztatcen
organizacyjnych to ponosi ujemne skutki wprowadzonych w tym zakresie zmian.
Sytuacja taka w sposoéb oczywisty narusza zasady odpowiedzialnosci za
wyrzgdzong szkode i obowigzek jej naprawienia co stanowi istotne zagrozenie z
punktu widzenia statosci i pewnosci przepiséw prawa.”.

W odpowiedzi na skarge strona pozwana — P. Spétka z 0.0. w W. wniosta o
wydanie postanowienia 0 nieprzyjeciu jej do rozpoznania, ewentualnie o jej
oddalenia i zasagdzenie od powoda na swojg rzecz kosztow postepowania

kasacyjnego

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wstepnie trzeba przypomnieé, ze ograniczenia dopuszczalnosci wnoszenia
skargi kasacyjnej wynikajg z konstytucyjnej roli Sgdu Najwyzszego w systemie
organow wymiaru sprawiedliwosci. Zgodnie bowiem z art. 1 ust. 1 pkt 1 ustawy z
dnia 23 listopada 2002 r. o Sadzie Najwyzszym (jednolity tekst: Dz.U. z 2016 r.,
poz. 1254 ze zm.), rolg tego Sadu w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci
pozostaje zapewnienie w ramach nadzoru zgodnosci z prawem oraz jednolitosci
orzecznictwa sgdow powszechnych i wojskowych przez rozpoznawanie kasacji
oraz innych $rodkéw odwotawczych, podejmowanie uchwat rozstrzygajgcych
zagadnienia prawne i rozstrzyganie innych spraw okreslonych w ustawach. Skarga
kasacyjna nie jest wiec (kolejnym) Srodkiem zaskarzenia przystugujacym od

kazdego rozstrzygniecia sadu drugiej instancji konczgcego postepowanie w



sprawie, z uwagi na przewazajgcy w jej charakterze element interesu publicznego.
Stuzy ona kontroli prawidtowosci stosowania prawa, nie bedac instrumentem
weryfikacji trafnosci ustalen faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego
orzeczenia, gdy sie wezmie nadto pod uwage, ze Konstytucja w art. 177 ust. 1
gwarantuje jedynie dwuinstancyjne postepowanie. Ewentualna mozliwos¢ dalszego
postepowania, w tym postepowania przed Sgdem Najwyzszym, stanowi
uprawnienie dodatkowe, ktére moze zosta¢é obwarowane szczegOinymi
przestankami, w tym okreslonymi w art. 398° § 1 k.p.c.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
(pkt 1), istnieje potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi
niewaznos¢ postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).

Gdy idzie o przestanke z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., to trzeba wskaza¢, ze
zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego oraz doktryny istotnos$é
zagadnienia prawnego konkretyzuje sie w tym, ze w danej sprawie wystepuje
zagadnienie prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa lub znaczenie
precedensowe dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozmienieniu tego przepisu jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktdrego rozstrzygniecie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. W konsekwencji nie mozna uznac¢, ze w
sprawie wystepuije istotne zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), jesli Sad
Najwyzszy zajat juz stanowisko w kwestii przedstawianej w skardze i wyrazit swoj
poglad we wczesniejszych orzeczeniach, a nie zachodzg zadne okolicznosci
uzasadniajgce zmiane tego pogladu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
16 stycznia 2003 r., | PK 230/02, OSNP - wktadka z 2003 r. nr 13, poz. 5; z dnia 10
marca 2010 r., Il UK 363/09, LEX nr 577467, z dnia 12 marca 2010 r., Il UK 400/09,
LEX nr 577468; z dnia 189 stycznia 2012 r., | UK 328/11, LEX nr 1215423; z dnia
19 marca 2012 r., Il PK 294/11, LEX nr 1214578).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego nie budzi watpliwosci, ze art. 8 k.p.
(art. 5 k.c.) nie rozszerza uprawnien poza zakres wynikajgcy z przepisow prawa,

lecz je zaweza w sytuacji, gdy korzystanie z uprawnien stanowi naduzycie prawa.



Dlatego przepis ten nie moze stanowi¢ samodzielnej podstawy roszczenia, a jego
zastosowanie nie moze prowadzi¢ do nabycia prawa podmiotowego; moze on
stanowi¢ jedynie srodek obrony a nie podstawe powddztwa (por. wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 26 maja 1999 r., Il UKN 669/98, LEX nr 577278; z dnia 12
wrzesnia 2001 r., V CKN 465/00, LEX nr 553747; z dnia 5 czerwca 2002 r., Il CKN
943/00, LEX nr 52192; z dnia 23 pazdziernika 2002 r., II CKN 873/00, LEX nr
521920; z dnia 19 lutego 2004 r., IV CK 85/03, LEX nr 529694; z dnia 11 lipca
2012 r., 1l CSK 677/11, LEX nr 122843; z dnia 14 listopada 2013 r., Il CSK 78/13,
LEX nr 141550).

Stanowisko to wyjasnia, Zze nie mozna zgda¢ wykonania prawa
podmiotowego od podmiotu, ktory w swietle przepisow prawa materialnego nie jest
dtuznikiem ,w oparciu o zasady sprawiedliwosci, stusznosci i kompensaciji
oczywistych szkod”. Inaczej rzecz ujmujgc, art. 8 k.p. nie moze stanowi¢ podstawy
konstruowania roszczenia przeciwko dowolnie wybranemu podmiotowi - wobec
trudnosci z ustaleniem podmiotu zobowigzanego.

Skarzacy nie zdotat zatem wykazaé, ze zachodzi potrzeba rozpoznania jego
skargi przez Sad Najwyzszy, wobec czego z mocy art. 398° k.p.c., nalezato
postanowi¢ jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto

po mysl art. 102 k.p.c.


https://sip.lex.pl/#/orzeczenie/520647443/1/v-ckn-465-00-wyrok-sadu-najwyzszego?cm=URELATIONS#art(5)

