Sygn. akt | PK 200/14

POSTANOWIENIE

Dnia 12 lutego 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Romualda Spyt

w sprawie z powodztwa B. L.

przeciwko A. spoice z 0.0. spotce komandytowej w T.

0 uznanie wypowiedzenia umowy o prace za bezskuteczne, przywrocenie do pracy,
wynagrodzenie za czas pozostawania bez pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 12 lutego 2015 r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczenh Spotecznych w K.

z dnia 23 stycznia 2014 r., sygn. akt IX Pa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od powddki na rzecz strony pozwanej kwote 900 zi

tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powddka B. L. wniosta skarge kasacyjng od Sgdu Okregowego w K. z dnia
23 stycznia 2014 r.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucita naruszenie prawa materialnego, tj. art. 32
ust. 3 ustawy z dnia 23 maja 1991 r. o zwigzkach zawodowych (jednolity tekst:
Dz.U. z 2001 r. Nr 79, poz. 854 ze zm.), przez jego btedng wyktadnie i niewtasciwe
zastosowanie przejawiajgce sie w przyjeciu, ze powddce nie przystugiwata
szczegolna ochrona stosunku pracy z uwagi na niedostarczenie pracodawcy

uchwaty z dnia 9 sierpnia 2011 r. o objeciu powodki takg ochrong.



Skarzgca wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ,gdyz istnieje
potrzeba dokonania wyktadni wzbudzajgcego watpliwosci przepisu art. 32 ust. 3
ustawy o zwigzkach zawodowych, czy w oparciu o ten przepis organizacja
zwigzkowa ma obowigzek przekazywania pracodawcy uchwaty wskazujgcej osoby
podlegajgce szczegolnej ochronie stosunku pracy co stanowi istotne zagadnienie
prawne a tym samym czyni niniejszg skarge kasacyjng oczywiscie uzasadniong”.

Strona pozwana A. spotka z o.0., spotka komandytowa w T. wniosta o
odmowe jej przyjecia do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie i zasgdzenie od

powodki na swojg rzecz kosztéw postepowania wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1), istnieje
potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3) lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). W
zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien
wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w
powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawieraC¢ argumenty swiadczgce o tym,
ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje
potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Gdy idzie o potrzebe wyktadni przepisu budzgcego powazne watpliwosci lub
wywotujgcego rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, to ta przestanka przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania sformutowana w art. 398°§ 1 pkt 2 k.p.c. zachodzi
wtedy, kiedy niejednolita wyktadnia wskazanego przepisu wywotuje wyraznie
wskazane przez skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie bgdz kiedy przepis ten
nie doczekat sie wyktadni w kierunku wskazywanym przez skarzgcego
(por. postawienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 13 czerwca 2008 r., [l CSK104/08,
LEX nr 42436, z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02, LEX nr 57231).
Natomiast istotnos¢ zagadnienia prawnego konkretyzuje sie w tym, ze w danej

sprawie wystepuje zagadnienie prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa lub



znaczenie precedensowe dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Przestanke
wystepowania w sprawie istotnego zagadnienia prawnego nalezy w tym kontekscie
rozumie¢ zatem jako koniecznos$¢ uzasadnienia, dlaczego rozpoznanie skargi
kasacyjnej bedzie stuzyto rozwojowi prawa. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze
przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej nie
moze by¢ powotywaniem okolicznosci istotnych tylko w ocenie samej strony, ale
muszg one $cisle nawigzywaé do przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c.
Sformutowanie istotnego zagadnienia prawnego w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. powinno zatem przybraé posta¢ poréwnywalng z formutowaniem zagadnienia
prawnego budzgcego powazne watpliwosci, o ktorym stanowi na przykfad art. 390
§ 1 k.p.c. Chodzi wiec o przedstawienie wyraznych watpliwosci co do okreslonego
przepisu (normy) lub zespotu przepisdow (norm), albo szerzej i bardziej ogdlnie —
watpliwosci co do pewnego uregulowania prawnego (instytucji prawnej). Z
przedstawionego przez wnoszgcego skarge istotnego zagadnienia prawnego musi
jednak wynikac, jaki jest konkretny problem prawny, na czym polegajg istotne
watpliwosci (na przyktad interpretacyjne). Sformutowane zagadnienie winno
odwotywac sie w sposéb generalny i abstrakcyjny do tresci przepisu, ktéry nie
podlega jednoznacznej wyktadni, a ktdérego wyjasnienie przez Sad Najwyzszy
przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji i prawa pozytywnego. Rolg Sadu
Najwyzszego, jako najwyzszego organu sgdowego w Rzeczypospolitej Polskiej, nie
jest bowiem dziatanie w interesie indywidualnym, lecz powszechnym, poprzez
ochrone obowigzujgcego porzgdku prawnego przed dowolnoscig orzekania i
ujednolicanie praktyki stosowania prawa pozytywnego (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 4 lutego 2000 r., sygn. akt Il CZ 178/99, OSNC 2000 nr 7-8,
poz. 147, z dnia 16 kwietnia 2008 r., | CZ 11/08, LEX nr 393883).

Trzeba tez przypomnieé, ze w Swietle utrwalonego orzecznictwa Sadu
Najwyzszego oczywista zasadnosC¢ skargi wynika zwykle z oczywistego,
widocznego prima facie naruszenia przepisow prawa polegajgcego na sprzecznosci
wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem lub powszechnie przyjetymi
regutami interpretacji. Nie chodzi zatem o takie naruszenie prawa, ktére moze
stanowi¢ podstawe skargi w rozumieniu art. 3984 k.p.c., lecz o naruszenie

kwalifikowane (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 lutego 2008 r.,



I UK 317/07, LEX nr 453107, z dnia 25 lutego 2008 r., | UK 339/07, LEX nr
453109, z dnia 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01, OSNAPIUS 2002 nr 20 poz. 494,
z dnia 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01, OSNP 2003 nr 18, poz. 437, z dnia 8
marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004 nr 6, poz. 100, wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616).

Skarzgca tymczasem utozsamia przestanki z art. 398° § 1 pkt 1, 2i 4 k.p.c.,
stwierdzajgc, ze ,potrzeba dokonania wyktadni wzbudzajgcego watpliwosci
przepisu (...) stanowi istotne zagadnienie prawne a tym samym czyni niniejszg
skarge kasacyjng oczywiscie uzasadniong”. Czym innym jest rozstrzygniecie
abstrakcyjnego zagadnienia prawnego, czym innym natomiast rozstrzygniecie
rozbieznosci w orzecznictwie. W obu przypadkach nie wchodzi w gre rownolegte
wystepowanie przestanki oczywistej zasadnosci skargi na tle tego samego przepisu
prawa. Zatem skarga kasacyjna nie moze byC oczywiscie uzasadniona z tego
wzgledu, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, albo istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci.

W zwigzku z powyzszym przyjecie skargi do rozpoznania mozna jedynie
ocenia¢ w kontekscie istotnego zagadnienia prawnego, ewentualnie potrzeby
wyktadni przepisdw prawnych budzgcych powazne watpliwosci.

W tym kontekscie nalezy wskazaé, ze Sad Najwyzszy zajgt juz stanowisko w
przedstawianej przez skarzgcego kwestii. Jednolicie przyjmuje, ze nalezy czyni¢
dystynkcje miedzy normami prawnymi zawartymi w art. 32 ust. 1 o zwigzkach
zawodowych i w § 2 rozporzgdzenia Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki
Spotecznej z dnia 16 czerwca 2003 r. w sprawie powiadamiania przez pracodawce
zarzadu zaktadowej organizacji zwigzkowej o liczbie osob stanowigcych kadre
kierowniczg w zaktadzie pracy oraz wskazania przez zarzagd oraz komitet
zatozycielski zaktadowej organizacji zwigzkowej pracownikow, ktérych stosunek
pracy podlega ochronie, a takze dokonywania zmian w takim wskazaniu (Dz.U. Nr
108, poz. 1013). Owo ,wskazanie” (pracownikow podlegajgcych ochronie)
zamieszczone w art. 32 ust. 1 ustawy o zwigzkach zawodowych oznacza podjecie
stosownej uchwaty, natomiast ,wskazanie” z § 2 powotanego rozporzagdzenia
oznacza informacje. Rozporzgdzenie nie stawia w tym zakresie dodatkowego

wymagania, by dotgczono do pisma skierowanego do pracodawcy przedmiotowag



uchwate (por. wyroki z 12 stycznia 2011 r., Il PK 184/10, OSNP 2012 nr 5-6,
poz. 64 oraz z 3 pazdziernika 2008 r., Il PK 53/08, OSNP 2010 nr 5-6, poz. 60).
Z jednej wiec strony nie mozna uznac, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), skoro Sgd Najwyzszy zajgt juz stanowisko w
przedstawianej kwestii i wyrazit swoj poglad we wczesniejszych orzeczeniach, a nie
zachodzg zadne  okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego  pogladu
(por. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 16 stycznia 2003 r., | PK 230/02,
OSNP - wkfadka z 2003 r. nr 13, poz. 5; z dnia 10 marca 2010 r., Il UK 363/09,
LEX nr 577467, z dnia 12 marca 2010 r., Il UK 400/09, LEX nr 577468; z dnia 189
stycznia 2012 r., | UK 328/11, LEX nr 1215423; z dnia 19 marca 2012 r., Il PK
294/11, LEX nr 1214578), z drugiej zas strony, skoro interpretacja powyzszego
przepisu jest jednolita, to nie wystepuje w sprawie przestanka wynikajgca z
art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.

Doda¢ tez trzeba, ze motywem negatywnego rozstrzygniecia o zgdaniu
powodki zasadzenia wynagrodzenia za caty okres pozostawania bez pracy nie byto
stwierdzenie, ze nie przedstawiono pracodawcy uchwaty o objeciu powddKki
szczegoblng ochrong, ale ustalenie, ze pracodawcy nie przedstawiono informacji o
udzielonej ochronie. Sad wiec stwierdzit, ze samo powziecie uchwaty nie jest
wystarczajgce do udzielenia ochrony powddce, bowiem konieczne byto
poinformowanie pracodawcy o tresci uchwaty.

Skarzgca nie zdotata zatem wykazaé, ze zachodzi potrzeba rozpoznania jej
skargi przez Sad Najwyzszy, wobec czego z mocy art. 398° k.p.c. nalezato
postanowi¢ jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto
po mysli art. 98 k.p.c. w zwigzku z § 11 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z § 6 pkt 6 w zwigzku
z § 12 § 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r.
w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztdw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego

ustanowionego z urzedu (jednolity tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 490).



