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POSTANOWIENIE

Dnia 29 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Franhczak

w sprawie z powodztwa M.P.

przeciwko P. "O." Spétce Akcyjnej w P.

0 odszkodowanie za naruszenie zasady réwnego traktowania w zatrudnieniu,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 29 listopada 2017 r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 14 lipca 2016 r., sygn. akt lll APa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i nie
obcigza powoddki kosztami zastepstwa procesowego strony

pozwanej w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny - Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w (...) wyrokiem z
dnia 14 lipca 2016 r. oddalit apelacje powoddki M.P. od wyroku Sgdu Okregowego w
P. z dnia 17 grudnia 2015 r. oddalajgcego jej powédztwo przeciwko P. ,0.” Spétce
Akcyjnej w P. o odszkodowanie z tytutu naruszenia zasady rownego traktowania w
zatrudnieniu.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, Sad pierwszej instancji prawidtowo przyjat, ze
nie doszto do nierownego traktowania powddki w  zatrudnieniu. Powodka
powotywata sie na dyskryminacje ze wzgledu na wiek, pte¢ i staz pracy. W toku
procesu nie udowodnita jednak zadnej przyczyny wskazanej w art. 113 k.p. i

art. 1832 § 1 k.p. Natomiast pozwana udowodnita, ze nie zawarta z powddkg umowy



o prace na kolejny okres z uwagi na likwidacje zajmowanego przez nig stanowiska
kierownika Zespotu ds. MBO. Sad Apelacyjny wyjasnit, ze nie znalazt podstaw do
uwzglednienia wniosku apelacji o przestuchanie w charakterze swiadka D.K..
Stosownie do art. 381 k.p.c. sgd drugiej instancji moze poming¢ nowe fakty i
dowody, jezeli strona mogta je powota¢ w postepowaniu przed sgdem pierwszej
instancji, chyba ze potrzeba powotania sie na nie wynikta pozniej. Wniosek powodki,
reprezentowanej przez profesjonalnego petnomocnika, o przestuchanie D.K. zostat
zasadnie oddalony przez Sad pierwszej instancji, bowiem na etapie postepowania
pierwszoinstancyjnego byt on czionkiem zarzgdu pozwanej Spotki. A zatem mogt
by¢ przestuchany jedynie w charakterze strony. Po oddaleniu tego wniosku nic nie
stato na przeszkodzie, aby petnomocnik powddki ztozyt wniosek o przestuchanie
D.K. w charakterze strony. Z takiej mozliwosci jednak nie skorzystat, co byto
powodem oddalenia tego wniosku w postepowaniu apelacyjnym.

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku wywiodta powddka zaskarzajgc go
w catosci oraz wnoszgc o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi Apelacyjnemu wraz z rozstrzygnieciem o kosztach
postepowania.

Skarga kasacyjna zostata oparta wytgcznie na podstawie naruszenia
przepisow postepowania - art. 381 k.p.c. w zwigzku z art. 382 k.p.c. w zwigzku z
art. 217 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 224 § 1 k.p.c. przez nieuwzglednienie
zgtoszonego w apelacji wniosku dowodowego o przeprowadzenie dowodu z
przestuchania w charakterze swiadka D.K., bytego prezesa zarzadu i Dyrektora
Generalnego O. S.A. i autora mail-a, wystanego do skarzgcej w dniu 26 wrzesnia
2008 r., informujgcego jg i 118 innych pracownikdw o przygotowaniu nowych
warunkéw umow o prace, a to wobec uznania, ze wniosek ten podlega pominieciu
na skutek nie skorzystania przez skarzgcg w postepowaniu przed Sgdem pierwszej
instancji z mozliwosci przestuchania D.K. w charakterze strony, kiedy byt on
jeszcze w zarzgdzie Spotki. Natomiast skarzgca juz w pozwie zfozyta wniosek o
przestuchanie stron, a nastepnie w piSmie procesowym z dnia 5 czerwca 2015 r.
podtrzymata ten wniosek, wnoszgc dodatkowo o zarzgdzenie na podstawie art. 216
k.p.c. stawienia sie na rozprawie osobiscie D.K., ktdry sie nie stawit, co skutkowato

nieprzeprowadzeniem najistotniejszego w sprawie dowodu z jego zeznan, a w



konsekwencji wydaniem zaskarzonego wyroku na podstawie niepetnego materiatu
dowodowego, opartego na btednych ustaleniach faktycznych, ze pozwana nie
zawierajgc ze skarzgcg umowy o prace na kolejny okres nie naruszyta zasady
réwnego traktowania w zatrudnieniu oraz ze skarzgca nie udowodnita wskazywanej
przyczyny dyskryminacji.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca podata,
ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, gdyz ,zaskarzone orzeczenie w sposob
oczywisty narusza przepisy postepowania, tj. art. 381 k.p.c. w zwigzku z art. 382
k.p.c. w zwigzku z art. 217 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 224 § 1 k.p.c., poniewaz Sad
drugiej instancji nie dopuscit dowodu zgtoszonego przez strone w apelacji, ktory
stanowit niezbedny element dla dokonania prawidiowej oceny materiatu
dowodowego, mimo iz dopiero na tym etapie postepowania pojawita sie mozliwosc
jego przeprowadzenia”.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwana wniosta o odrzucenie skargi,
ewentualnie o odmowe przyjecia jej do rozpoznania oraz o0 zasgdzenie od
skarzgcej na jej rzecz kosztébw zastepstwa procesowego w postepowaniu

kasacyjnym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Na wstepie nalezy wskazac, ze dopuszczalnos¢ wnoszenia skargi kasacyjnej
jest ograniczona, co wynika z konstytucyjnej roli Sgdu Najwyzszego w systemie
organow wymiaru sprawiedliwosci. Zgodnie z art. 1 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 23
listopada 2002 r. o0 Sadzie Najwyzszym (Dz.U. Nr 240, poz. 2052 ze zm.) rolg tego
Sadu w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwo$ci pozostaje zapewnienie w ramach
nadzoru zgodnosci z prawem oraz jednolitosci orzecznictwa sgdéw powszechnych i
wojskowych przez rozpoznawanie skarg kasacyjnych oraz innych s$rodkéw
odwotawczych, podejmowanie uchwat rozstrzygajgcych zagadnienia prawne i
rozstrzyganie innych spraw okreslonych w ustawach. Skarga kasacyjna nie jest
(kolejnym) srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu
drugiej instancji konczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajgcy w

jej charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci



stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia, gdy sie wezmie
nadto pod uwage, ze Konstytucja w art. 177 ust. 1 gwarantuje jedynie
dwuinstancyjne postepowanie. Ewentualna mozliwos¢ dalszego postepowania, w
tym postepowania przed Sgdem Najwyzszym, stanowi uprawnienie dodatkowe,
ktore moze zosta¢ obwarowane szczegoIinymi przestankami, w tym okreslonymi w
art. 398° § 1 k.p.c.

Zgodnie z tym przepisem Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, 2) istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, 3) zachodzi niewaznosé
postepowania lub 4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W rozpoznawanej sprawie wniosek o przyjecie do rozpoznania skargi
kasacyjnej zostat oparty na przestance oczywistego uzasadnienia skargi (art. 398°§
1 pkt 4 k.p.c.).

Powotujgc sie na te przestanke, skarzgcy powinien w uzasadnieniu wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania zawrze¢ wywod prawny wskazujgcy, w czym
wyraza sie ta ,oczywistosc” i przedstawi¢ argumenty na poparcie tego twierdzenia
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., Il UK 246/07,
LEX nr 449007) i uzasadniajgce jego poglad, ze skarga jest oczywiscie
uzasadniona, przy czym, o ile dla uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, ze jej
podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do rozpoznania konieczne jest
wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow prawa materialnego lub
procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274). Jednak o
tym, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona nie moze decydowaC argumentacja
zawarta w uzasadnieniu jej podstaw (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
2 kwietnia 2008 r., Il PK 347/07, LEX nr 465860).

Wymogédw tych nie spetnia wniesiona skarga skoro we wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania skarzgca ogranicza sie do ogodlnikowego i hastowego

twierdzenia, ze jest ona oczywiscie uzasadniona, gdyz ,w sposéb oczywisty



narusza przepisy postepowania”, wskazujgc przy tym na przepisy wymienione w
podstawach skargi.

Tylko dla porzadku nalezy zauwazyC, Zze skarzgca, powotujgc sie na
podstawe naruszenia przepisOw postepowania, podniosta w skardze kasacyjnej
zarzut naruszenia art. 381 k.p.c. przez nieuwzglednienie przez Sad drugiej instancji
zgtoszonego przez nig w postepowaniu apelacyjnym wniosku dowodowego.
Tymczasem zarzut naruszenia art. 381 k.p.c. nie poddaje sie kontroli kasacyjnej z
uwagi na nie ztozenie przez profesjonalnego petnomocnika procesowego skarzgce;j
zastrzezenia z art. 162 k.p.c. do protokotu rozprawy apelacyjnej, wobec wydanego
przez Sad drugiej instancji postanowienia o oddaleniu tego wniosku. Kontestujgc
zgodnos¢ tego postanowienia z prawem procesowym petnomocnik skarzgcej
powinien byt wnies¢ do protokotu rozprawy zastrzezenie ze wskazaniem przepisow
postepowania, ktérym Sad Apelacyjny uchybit (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z
dnia 27 listopada 2013 r., V CSK 544/12, LEX nr 1438426 oraz z dnia 15 maja
2014 r., Il CSK 345/13, LEX nr 1477432). W orzecznictwie ugruntowane jest
stanowisko, zgodnie z ktérym strona nie moze skutecznie zarzuca¢ w apelacji lub w
skardze kasacyjnej naruszenia przez sad pierwszej lub drugiej instancji przepiséw
postepowania, polegajacego na wydaniu postanowienia, ktére moze by¢é zmienione
lub uchylone stosownie do okolicznosci, jezeli nie zwrdcita uwagi sgdu na to
uchybienie w toku posiedzenia, a w razie nieobecnosci - na najblizszym
posiedzeniu, chyba Ze niezgloszenie zastrzezenia nastgpito bez jej winy (por.
uchwaty Sgdu Najwyzszego: z dnia 27 pazdziernika 2005 r., Il CZP 55/05, OSNC
2006 nr 9, poz. 144 i z dnia 27 czerwca 2008 r., Il CZP 50/08, OSNC 2009 nr 7-8,
poz. 103 oraz wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 15 czerwca 2007 r., [l CSK 96/07,
LEX nr 347245; z dnia 26 lutego 2009 r., IV CSK 409/08, LEX nr 1347884).
Wypada przy tym zauwazy¢, ze w niniejszej sprawie skarzgca nie podnosi zarzutu
naruszenia art. 162 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy postanowit jak w sentenc;ji
(art. 398° § 2 k.p.c.), nie obcigzajgc skarzacej kosztami zastepstwa procesowego

pozwanej w postepowaniu kasacyjnym (art. 102 k.p.c.).
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