Sygn. akt | PK 192/14

POSTANOWIENIE

Dnia 13 stycznia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z powodztwa R. L.

przeciwko Przedsiebiorstwu [...] Spotce Akcyjnej z siedzibg w P.

o odszkodowanie, ekwiwalent za urlop wypoczynkowy i wynagrodzenie,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 13 stycznia 2015r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w P.

z dnia 28 lutego 2014 r., sygn. akt VI Pa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 lutego 2014 r. Sad Okregowy — Sad Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych w P. — w sprawie z powddztwa R. L. przeciwko
Przedsiebiorstwu [...] S. A. z siedzibg w P. o odszkodowanie, ekwiwalent
za urlop wypoczynkowy i wynagrodzenie — oddalit apelacje powoda od wyroku
Sadu Rejonowego — Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w P. z dnia
20 sierpnia 2013 r., ktérym Sad Rejonowy zasadzit od pozwanej na rzecz powoda
kwoty: 35,04 zt z ustawowymi odsetkami od 2 kwietnia 2013 r. do dnia zaptaty,
67,37 zt z ustawowymi odsetkami od 24 maja 2013 r. do dnia zaptaty, 39,41 z
z ustawowymi odsetkami od 24 maja 2013 r. do dnia zaptaty, - 11,41 z
z ustawowymi odsetkami od 29 maja 2013 r. do dnia zaptaty, 119,51 z

z ustawowymi odsetkami od 11 maja 2013 r. do dnia =zaptaty (pkt 1),



oddalit powddztwo w zakresie odszkodowania (pkt Il), umorzyt postepowanie
w pozostatym zakresie (pkt Ill), rozstrzygnat o kosztach procesu i kosztach
sgdowych (pkt IV. i V.) oraz rozstrzygnat o rygorze natychmiastowej wykonalnosci.

Powyzszy wyrok Sgdu Okregowego (w catosci) powdd zaskarzyt skargg
kasacyjng. Skarge oparto na obydwu podstawach kasacyjnych okreslonych
w art. 3983 § 1 pkt 1i2 k.p.c.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398* § 2 k.p.c.) wskazano na przyczyny przyjecia skargi do rozpoznania
okreslone w art. 398°§ 1 pkt 1i 2 k.p.c.

Istotne zagadnienie prawne sprawy (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) — w ocenie
autora skargi — polega na rozstrzygnieciu: ,czy naruszeniu podstawowych
obowigzkdéw przez pracodawce mozna przypisac znamie ciezkosci, nawet jezeli nie
dziatat w zlej wierze ani nie zachowywat sie razgco niedbale, czy kondycja
finansowa zaktadu pracy pracodawcy ma wplyw na ocene czy zachowanie
pracodawcy naruszajgcego podstawowe obowigzki ma charakter ciezki i moze
stanowi¢ przyczyne usprawiedliwiajgcg pracodawce, a jezeli tak to w jakich
okolicznosciach, czy przestankg uzasadniajgcg zasadzenie pracownikowi
odszkodowania, o ktérym mowa w art. 55 § 1! k.p. jest poniesienie przez
pracownika szkody, a ponadto czy pracodawca, nie wyptacajgc pracownikowi
wynagrodzenia za prace przez kilka nastepujgcych po sobie miesiecy narusza
obowigzki wzgledem pracownika zachowaniem ciggtym, czy tez nie wyptacenie
wynagrodzenia za prace za kazdy miesigc w takim przypadku stanowi odrebny
czyn, w stosunku do ktorego biegnie odrebny termin uprawniajgcy pracownika do
wypowiedzenia umowy o prace z winy pracodawcy”.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazano ponadto — z powotaniem przepisu art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., ze: ,istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, a mianowicie przepisu
art. art. 55 § 11 k.p. oraz art. 55 § 2 w zwigzku z art. 52 § 2 k.p.”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Skarga kasacyjna powoda nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadéw,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whniesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposdéb, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) oraz ze istnieje potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.). Nie mozna jednak
uznaé, ze skarzgcy wykazat istnienie przestanek przyjecia skargi do rozpoznania
okreslonych w art. 398°§ 1 pkt 1i 2 k.p.c.

W Swietle utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego dotyczgcego
przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania okreslonej w art. 398° § 1 pkt
1 k.p.c., przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi
kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne
polega na sformutowaniu samego zagadnienia wraz ze wskazaniem konkretnego
przepisu prawa, na tle ktéorego to zagadnienie wystepuje oraz wskazaniu
argumentow prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, w tym
takze na sformutowaniu wtasnego stanowiska przez skarzgcego. Wywodd ten
powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu zagadnienia
prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, LEX nr 1102817). Analogicznie
nalezy traktowa¢ wymogi konstrukcyjne samego zagadnienia prawnego,
formutowanego w ramach przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. oraz jego zwigzek

ze sprawg i skargg kasacyjng, ktéra miataby zosta¢ rozpoznana przez Sad



Najwyzszy. Zagadnienie prawne powinno: 1) by¢ sformutowane w oparciu o
okolicznosci mieszczgce sie w stanie faktycznym sprawy wynikajacym z
dokonanych przez sad ustalen (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 czerwca
2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr 52571); 2) by¢ przedstawione w sposob ogdlny i
abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sgdowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej
odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej subsumcji i rozstrzygniecia
konkretnego sporu (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika
2002 r., lll CZP 66/02, LEX nr 57240; z dnia 22 pazdziernika 2002 r., 1l CZP 64/02,
LEX nr 77033 i z dnia 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08, LEX nr 478179);
3) pozostawa¢ w zwigzku 2z rozpoznawang sprawg (postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 13 lipca 2007 r., lll CSK 180/07, LEX nr 864002; z dnia 22
listopada 2007 r., | CSK 326/07, LEX nr 560504) i 4) dotyczy¢ zagadnienia
budzgcego rzeczywiscie istotne (powazne) watpliwosci. Istotno$¢ zagadnienia
prawnego konkretyzuje sie zas w tym, ze w danej sprawie wystepuje zagadnienie
prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa i praktyki sgdowej. Wymog ten jest
uzasadniony publicznymi celami rozpoznania przez Sad Najwyzszy skargi
kasacyjnej (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 pazdziernika 2007 r.,
V CSK 356/07, LEX nr 621243). Ograniczenie sie przez skarzgcego do pytania nie
jest wystarczajgcym okresleniem zagadnienia prawnego, jezeli zagadnienie prawne
nie zostato przedstawione bez odniesienia sie do ogolnych probleméw
interpretacyjnych (postanowienie SN z 25 lutego 2008 r., | UK 332/07, LEX nr
452451).

Z powyzszego wynika, ze skarzgcy, uzasadniajgc wniosek o przyjecie jego
skargi do rozpoznania w przedstawiony wyzej sposob, nie przedstawit zagadnienia
prawnego sprawy w rozumieniu przepisu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., ktére miatoby
Swiadczy¢ o potrzebie przyjecia jego skargi do merytorycznego rozpoznania. Autor
rozpatrywanej skargi kasacyjnej ogranicza sie — w uzasadnieniu wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania — do postawienia ogolnikowych pytan.
W takim ujeciu uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
razi jego ogolnikowosé — brakuje przedstawienia w formie odrebnego wywodu
jurydycznego argumentacji — uwzgledniajgcej podstawy zaskarzonego

rozpatrywang skargg wyroku Sadu Okregowego w P. — argumentacji, ktérg autor



skargi wykazatby, ze w sprawie rzeczywiscie wystepuje istotne zagadnienie prawne
w rozumieniu przepisu art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c. Zamiast tego uzasadnienie wniosku
sprowadza sie tylko do postawienia pytan. Takie ujecie uzasadnienia wniosku
o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na pewno nie przekonuje
0 wystepowaniu przyczyny przyjecia skargi do rozpoznania okreslonej w przepisie
art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c. — istotnego zagadnienia prawnego sprawy.

Zgodnie z dotychczasowym orzecznictwem Sadu Najwyzszego skarzgcy —
opierajgc wniosek o przyjecie jego skargi do rozpoznania na przyczynie przyjecia
skargi okreslonej w przepisie art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. — powinien okresli¢, ktére
przepisy wymagajg wyktadni, ale takze wskaza¢, na czym polegajg powazne
watpliwosci zwigzane ze stosowaniem tych przepisow wraz z podaniem
doktrynalnego lub orzeczniczego zrédta tych watpliwosci (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, Biuletyn SN 2002 nr 7, s.
10). Konieczne jest opisanie tych watpliwosci, wskazanie argumentow, ktére
prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, a takze przedstawienie wiasnej
propozycji interpretacyjnej (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 3
listopada 2003 r., Il UK 184/03, z dnia 22 czerwca 2004 r., Il UK 103/04, czy tez z
dnia 17 grudnia 2007 r., | PK 233/07, OSNP 2009 nr 3-4, poz. 43). Jezeli zas
skarzgcy powotuje sie na rozbieznosci w orzecznictwie sgdowym, to zobowigzany
jest przytoczy¢ te rozbiezne orzeczenia Sgddéw, przy czym musi wykazac, ze
wystepujgca w nich rozbieznos¢ ma swoje zrodto w réznej wyktadni przepisu albo
wykazaé, ze wykfadnia dokonana przez Sad drugiej instancji sprzeczna jest z
jednolitym  stanowiskiem doktryny lub orzecznictwa Sadu Najwyzszego
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 19 marca 2008 r., II CSK 21/08,
LEX nr 794605). Ponadto, ze wzgledu na publiczne cele jakie ma do spetnienia
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy skargi kasacyjnej, skarzgcy powinien takze
wykazac celowos¢ dokonania wyktadni przepisu przez Sgd Najwyzszy ze wzgledu
na potrzeby praktyki sgdowej (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 19
pazdziernika 2012 r., lll SK 15/12, LEX nr 1228636 oraz z dnia 19 pazdziernika
2012 r., Il SK 13/12, LEX nr 1228618).

Z powyzszego wynika, ze autor rozpatrywanej skargi kasacyjnej nie wykazat

istnienia przyczyny przyjecia jego skargi do rozpoznania okreslonej w art. 398°§ 1



pkt 2 k.p.c. Autor skargi ograniczyt sie tylko do swoistej ,sygnalizacji” istnienia
przyczyny przyjecia skargi do rozpoznania okreslonej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.
Brakuje w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
odpowiedniej jurydycznej argumentacji, ktora wskazywataby, ze w sprawie
rzeczywiscie istnieje potrzeba wyktadni powotanych w uzasadnieniu wniosku
przepisow ,art. 55 § 11 k.p. oraz art. 55 § 2 w zwigzku z art. 52 § 2 k.p.” w
rozumieniu art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Wypada przypomnie¢, ze wniosek o przyjecie
skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie (art. 398* § 2 k.p.c.) podlegajag
rozpoznaniu na etapie ,przedsgdu”, natomiast przytoczone podstawy kasacyjne i
ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi kasacyjnej do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione.
Sad Najwyzszy w ramach ,przedsgdu” bada tylko wskazane w skardze okolicznosci
uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne i ich
uzasadnienie (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 16 maja 2008 r., | UK 16/08,
LexPolonica nr 3058328).

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w

art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.

aw



