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POSTANOWIENIE

Dnia 11 maja 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogustaw Cudowski

w sprawie z powodztwa M. M.

przeciwko Z. [...]im. [...] w K.

o przywroécenie do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 11 maja 2016 r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w K.

z dnia 12 marca 2015 r., sygn. akt V Pa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
odstepuje od obcigzania powddki kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w K. wyrokiem z 12 marca 2015 r., na skutek apelacji
pozwanego Z. [...] im. gen. [...] w K., zmienit wyrok Sgdu Rejonowego w K. z 7
maja 2014 r. i oddalit powddztwo M. M. o0 uznanie wypowiedzenia stosunku pracy
za bezskuteczne, ktére nastepnie zmienita, domagajgc sie przywrdcenia do pracy
na poprzednich warunkach pracy i ptacy w zwigzku z przeniesieniem w stan
nieczynny.

Wyrok Sadu Okregowego powddka zaskarzyta w catosci. Zarzucono
naruszenie art. 382 k.p.c. poprzez catkowite pominiecie przy rozstrzyganiu dowodu

z dokumentu zatytutowanego wykaz godzin informatyki, matematyki i geografii w



okresach praktyk uczniowskich i w okresie po 27 kwietnia 2014 r. (wraz z
godzinami wychowawczymi) oraz dowodu w postaci planow nauczenia dla
pozwanego zespotu szkot. Ponadto, zarzucono naruszenie art. 20 ust. 7 ustawy z
dnia 26 stycznia 1982 r. Karta Nauczyciela poprzez jego niezastosowanie.

W ocenie petnomocnika skarzgcej skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona ze wzgledu na zasadnos¢ zarzutow zwigzanych z pominieciem przez
Sad Odwotawczy dowodoéw wymienionych w ramach drugiej podstawy kasacyjne;j.
Z dowodéw tych ma wynikac, ze gdyby dyrektor pozwanego w sposéb racjonalny i
sprawiedliwy rozdzielit w klasach o tych samych podstawach programowych liczbe
godzin przedmiotéw nauczanych przez powddke, to miatby do rozdysponowania
dodatkowe godziny lekcyjne. Dyrektor szkoty dokonat jednak zmniejszenia liczby
godzin w klasach, ktore podlegaty powoddce, co, wedlug petnomocnika, mozna
ttumaczy¢ tylko jako prébe obejscia obowigzku wynikajgcego z art. 20 ust. 7 ustawy
Karta Nauczyciela. Ponadto, zdaniem petnomocnika oczywistym jest naruszenie
przez Sad Odwotawczy art. 20 ust. 7 ustawy Karta Nauczyciela, poniewaz
wygasniecie stosunku pracy powddki nie odbyto sie w sposob zgodny z prawem,
poniewaz liczba godzin pozostatych dyrektorowi po ich rozdzieleniu na rzecz
czynnych nauczycieli pozwalata na zatrudnienie powddki na petnym etacie.

Pozwany w odpowiedzi na skarge kasacyjng wnidst o odmowe przyjecia jej
do rozpoznania, a w przypadku przyjecia skargi kasacyjnej - o jej oddalenie, oraz
zasgdzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztow postepowania kasacyjnego
wedtug norm przepisanych. W uzasadnieniu wskazat, ze zarzuty skarzgcej w
istocie dotyczg kwestionowania stanu faktycznego oraz oceny zebranych w sprawie
dowoddéw. Odnosnie rzekomej mozliwosci przydzielenia powddce godzin
lekcyjnych, zdaniem pozwanego twierdzenie to nie ma potwierdzenia w zebranym
sprawie materiale dowodowym, a powddka opiera je na podstawie wtasnych
wyliczen, ktére sg btedne - wyliczenia powddki opierajg sie na rozktadzie zaje¢
obowigzujgcym na poczgtku roku szkolnego, w sytuacji gdy u pozwanego ilosé
godzin wykonywana przez poszczegolnych nauczycieli w poszczegdlnych

tygodniach roku szkolnego zmienia sie kilkakrotnie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Powotanie sie we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania na podstawe tzw.
przedsadu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga samodzielnego odrebnego do
podstaw kasacyjnych wskazania i wykazania naruszenia konkretnego przepisu
prawa, ktére jest oczywiste i bez watpliwosci prowadzi do stwierdzenia, ze objety
skargg wyrok jest wadliwy i dlatego skarga powinna zosta¢ przyjeta do rozpoznania
(postanowienie SN z 4 lutego 2014 r., 1l UK 458/13, LEX nr 1644551). Oznacza to,
ze nie wystarczy samo powotanie sie przez skarzgcg na okolicznos¢, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Skarzgca musi wykaza¢ w czym — w jej
ocenie — wyraza sie owa ,oczywisto$¢” zasadnosci skargi oraz poda¢ argumenty
wskazujgce, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona (postanowienie SN z 16 maja
2008 r., | UK 16/08, LEX nr 818572).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej nie spetnia powyzszych warunkow.
Zestawiajgc twierdzenia petnomocnika skarzgcej o oczywistej zasadnos$ci skargi
kasacyjnej z trescig uzasadnienia zaskarzonego wyroku, w ocenie Sagdu
Najwyzszego nie wykazano oczywistego naruszenia przepisOw prawa
procesowego oraz prawa materialnego. Sgd Odwotawczy, po analizie arkuszy
organizacyjnych na rok szkolny 2012/13 oraz 2013/14, ustalit, ze: (-) zmniejszyta
sie liczba godzin z przedmiotow, do ktérych nauczania powodka posiadata
kwalifikacje; (-) nie byto mozliwosci zapewnienia wszystkim nauczycielom petnego
etatu; (-) wymiar godzin, jaki pozostat po przydzieleniu petnych etatéw
nauczycielom uczgcym geografie, matematyke i informatyke nie przekraczat potowy
etatu. Sad Odwotawczy dokonujgc tych wustalen, odniost sie réwniez do
dokumentow przedstawionych przez powodke w postaci plandéw zajec lekcyjnych w
roku szkolnym 2013/14, oceniajgc je za niemiarodajne. Podkreslit przy tym, ze
liczba godzin poszczegdlinych nauczycieli ulega wahaniom w zwigzku ze zmianami
planu nauczania w trakcie roku szkolnego, co znajduje potwierdzenie w arkuszach
organizacyjnych. Jednoczesnie nalezy zauwazyC, ze petnomocnik skarzgcej nie
wyjasnit, w jaki sposéb z dokumentow, na ktére powotuje sie w skardze kasacyjnej,
a ktore jak twierdzi zostaty pominiete przez Sagd Odwotawczy, ustalit, ze mozliwym
byto zatrudnienie powodki w petnym etacie. W tej sytuaciji, trudno uznaé, ze doszto

do oczywistego naruszenia przepisow postepowania przez Sgd Odwotawczy, a w



jego nastepstwie do naruszenia art. 20 ust. 7 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r.
Karta Nauczyciela (jednolity tekst: Dz.U. z 2014 r., poz.191 ze zm.).

Z tych wzgleddéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzekt jak
w sentencji postanowienia. Uwzgledniajgc sytuacje zyciowg i materialng powodki,
na podstawie art. 102 w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c. odstgpiono od

obcigzania jej kosztami postepowania kasacyjnego.



