Sygn. akt | PK 187/19

POSTANOWIENIE

Dnia 6 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Halina Kiryto

w sprawie z powodztwa Przedsiebiorstwa Handlowego A. Spoétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w K.

przeciwko W. S.

o zapfate odszkodowania,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 6 pazdziernika 2020 r.,

skargi kasacyjnej pozwanego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 21 lutego 2019 r., sygn. akt Ill APa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...), rozpoznajgc apelacje obu stron, wyrokiem z dnia 21
lutego 2019 r . zmienit zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w K. z dnia 28 stycznia
2014 r. w ten sposob, ze w pkt | zasgdzit od pozwanego W. S. na rzecz strony
powodowej Przedsiebiorstwa Handlowego A. Spoiki z 0.0. w K. kwote 307.326,04 zi,
a w pkt Il oddalit apelacje pozwanego.

Od powyzszego wyroku pozwany wywiodt skarge kasacyjng, zaskarzajgc go
w cafosci i podnoszgc zarzut naruszenia przepiséow prawa: (-) art. 398%° k.p.c. w
zwigzku z 398%° k.p.c.; (-) art. 114 k.p. w zwigzku z art. 115 k.p.; (-) art. 114 k.p. w
zwigzku z art. 122 k.p.; (-) art. 114 k.p. w zwigzku z art. 115 k.p. w zwigzku z
art. 535 § 1 k.c. oraz art. 114 k.p. w zwigzku z art. 115 k.p. w zwigzku z art. 363 § 1

k.c. oraz w zwigzku z art. 405 k.c. Wskazujgc na powyzsze zarzuty, pozwany



wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu drugiej instancji i przekazanie
sprawy temu Sagdowi do ponownego rozpoznania; ewentualnie wniést o uchylenie
orzeczenia w zaskarzonym zakresie oraz orzeczenie co do istoty sprawy, {.
oddalenie apelacji powoda oraz uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 28
stycznia 2014 r. w zakresie zaskarzonym przez powoda, tj. w zakresie jego pkt I.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy wskazat,
ze jest ona oczywiscie uzasadniona z uwagi na to, ze Sad drugiej instancji dopuscit
sie razgcego naruszenia przepisOw prawa, co skutkowato oczywistg wadliwoscig
wydanego orzeczenia, zas wniesiona skarga zastuguje na jej przyjecia do
rozpoznania jako oczywiscie uzasadniona w zakresie podniesionych w niej
zarzutdéw naruszenia prawa materialnego.

Zdaniem skarzgcego, Sad drugiej instancji naruszyt przepis art. 3982 k.p.c.
w zwigzku z 398%° k.p.c., przez niezastosowanie sie do wyktadni Sgdu
Najwyzszego zawartej w wyroku tego Sgdu z dnia 1 lutego 2017 r., | PK 315/15,
i btedne uznanie, ze w sprawie zachodzi stan niewyptacalnosci kontrahentéw
powoda oraz przyjecie, iz stan ten wynika wytgcznie z braku zapfaty przez te
podmioty za towar powoda (mimo stwierdzonego przez Sad drugiej instancji i
przyznanego wprost przez powoda braku jakiegokolwiek wystgpienia przez powoda
wobec tych podmiotdéw z roszczeniem o zaptate, przejawiajgcego sie chocby w
skierowaniu do nich wezwania do zaptaty), w sytuacji ptynnosci finansowej
kontrahenta K. S. wyrazajgcej sie w fakcie, ze toczgce sie przeciwko niemu
postepowanie egzekucyjne zostato zakonczone catkowitg sptatg zadtuzenia,
podczas gdy w ocenie niewyptacalnosci tego podmiotu winny by¢ brane pod uwage
wytacznie przestanki obiektywne, przejawiajgce sie stwierdzong nieskutecznoscig
przymusowego wyegzekwowania roszczenia, a w zwigzku z powyzszym przyjecie,
iz stan ,niewatpliwej niewyptacalnosci” istnieje takze woéwczas, gdy prowadzone
przeciwko podmiotowi postepowania egzekucyjne zostaty zakonczone skutecznie i
catkowite pominiecie w tym zakresie drugiego kontrahenta powoda, tj. P. Sp. z 0.0.,
ktéra obok K. S. pobierata towar, za ktérego wartos¢ powdd dochodzi od
pozwanego w niniejszej sprawie odszkodowania, a w konsekwencji przyjecie, ze w
sprawie zachodzi normalny zwigzek przyczynowy, o ktérym mowa w art. 115 k.p.

uzasadniajgcy odpowiedzialno$¢ pozwanego.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Na wstepie warto podkresli¢, ze Sgd Najwyzszy, jako sgd kasacyjny, nie jest
sgdem powszechnym trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna nie jest srodkiem
zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji
konczgcego postepowanie w sprawie, a to z uwagi na przewazajgcy w charakterze
skargi kasacyjnej element interesu publicznego. Zgodnie z takim modelem skargi
kasacyjnej jej rozpoznanie nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych,
wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. W konsekwenciji tego, w art. 3984 § 2 k.p.c.
wsréd istotnych wymagan skargi kasacyjnej ustawodawca wymienit obowigzek
ztozenia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymaog
ten wigze sie z tzw. przedsadem, polegajgcym miedzy innymi na mozliwosci
odmowy przez Sad Najwyzszy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398° § 2 k.p.c.), a jego spetnienie powinno przybra¢ posta¢ wyodrebnionego
wywodu prawnego, w ktorym skarzgcy wykaze, jakie wystepujace w sprawie
okolicznosci pozwalajg na uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i jednoczesnie uzasadnieniu, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu
katalogowi przestanek.

Ustawodawca konstruujgc wymagania skargi kasacyjnej, wyodrebnit w
oddzielnych przepisach art. 398* k.p.c. obowigzek przytoczenia podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1) oraz obowigzek przedstawienia wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienia (§ 2). Chodzi zatem o dwa
odrebne, kreatywne elementy skargi kasacyjnej, ktore spetniajg okreslone cele i
podlegajg ocenie Sgdu Najwyzszego, na roznych etapach postepowania
kasacyjnego. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie
podlegajg analizie na etapie przedsgdu, natomiast przytoczone podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Sgd Najwyzszy w

ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce



przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje zas podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienia. Skarga kasacyjna powinna by¢ tak zredagowana i skonstruowana,
aby Sad Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych
elementéw konstrukcyjnych skargi, ani tym bardziej sie ich domys$la¢. Skarga
kasacyjna jest wszak szczegolnym Srodkiem zaskarzenia, realizujgcym przede
wszystkim interes publiczny, polegajacy na usuwaniu rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow powszechnych oraz na wspomaganiu rozwoju prawa, zatem uzasadnienie
whniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powinno koncentrowac sie na wykazaniu,
ze takie okolicznosci w sprawie zachodzg (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z
dnia 31 stycznia 2008 r., Il UK 246/07, LEX nr 449007; z dnia 10 marca 2008 r.,
[l UK 4/08, LEX nr 459291; z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 404134 i
z dnia 19 czerwca 2008 r., Il UZ 18/08, LEX nr 406392).

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W razie powofania przestanki przedsadu, jakg jest oczywista zasadno$c¢
skargi kasacyjnej, nalezy w motywach wniosku zawrze¢ wywod prawny
wyjasniajgcy, w czym wyraza sie owa oczywistosC i przedstawi¢ argumenty na
poparcie tego twierdzenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531, z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX
nr 421035; z dnia 9 stycznia 2008 r., Ill PK 70/07, LEX nr 448289; z dnia 11
stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205; z dnia 3 kwietnia 2008 r., 1l PK
352/07, LEX nr 465859 i z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08). O ile dla
uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla
przyjecia skargi do rozpoznania niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na jego
oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegdty czy dokonywania pogtebionej
analizy tekstu wchodzgcych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia

(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX



nr 82274; z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616; z dnia 26 lutego
2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107; z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr
490364; z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9 czerwca
2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134).

Przenoszgc powyzsze na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze
skarzgcy nie wykazata istnienia powotanej przestanki przedsgdu.

Sad Apelacyjny rozpoznajgc ponownie sprawe, uwzglednit poglad prawny
wyrazony w uzasadnieniu wyroku Sgd Najwyzszy z dnia 1 lutego 2017 r., | PK
315/15, odnoszacy sie do oceny przestanek odpowiedzialnosci pozwanego na
podstawie art. 115 k.p. wobec faktu braku dochodzenia przez sprzedawce (strone
powodowg) od kontrahenta K. S. naleznoséci z tytulu umowy sprzedazy i podjecia
chociazby proby zazgdania od tegoz kontrahenta zwrotu uzyskanej przez niego
korzy$ci na podstawie art. 363 § 1 k.c. w zwigzku z art. 405 k.c., chyba ze
niewypfacalnos¢ kontrahenta byta niewatpliwa. W tym zakresie Sad drugiej instancji
ustalit, ze brak bylo w rozpoznawanej sprawie podstaw do przyjecia obnizenia
odszkodowania z uwagi na przyczynienie sie powoda do powstania szkody, czy jej
zwiekszenia. Zebrany materiat dowodowy wskazuje na to, ze K. S. juz wczesniej (1j.
przed zadysponowaniem na jego rzecz towarem w listopadzie 2010 r.) miat
znaczne zalegtosci w ptatnosciach wobec powodowej spotki, siegajgce kwoty
600.000,00 zt. Wiasnie ze wzgledu na to zadtuzenie strona powodowa dokonata
zablokowania sprzedazy na rzecz tego kontrahenta. Postepowanie dowodowe
wykazato rowniez, ze zadtuzenie K. S. byto dochodzone z ubezpieczenia, jak
rowniez prowadzona byta egzekucja komornicza. Istotne jest, ze egzekucja ta
prowadzona byta przed dtuzszy czas, trwata bowiem do potowy 2012 r. W
konsekwencji Sad Apelacyjny stwierdzit, ze strona powodowa nie mogta dochodzic
naprawienia szkody od K. S. Wiedziata bowiem, Zze jest on w rzeczywistosci
niewyptacalny. Gdyby K. S., jak twierdzi, w kazdej chwili mogt zaptaci¢ za towar, to
nie byto zadnych przeszkdéd do dokonania takiej ptatnosci. Do oddtuzenia w ratach
kredytu kupieckiego nie byto konieczne wystawienie na jego rzecz faktury. W
ocenie Sgdu drugiej instancji, catoksztatt tych okolicznosci wskazuje, ze nie byto
realne sptacenie zadtuzenia przez K. S., a w rezultacie nalezato uznag, iz w

spornym okresie byt on niewyptacalny. W tej sytuacji prowadzenie postepowania



cywilnego przeciwko K. S. byto bezcelowe, a jedynie narazato strone powodowg na
poniesienie dalszych wysokich kosztéw zwigzanych z dochodzeniem roszczenia
przed sgdem oraz wysokim prawdopodobienstwem ich nieodzyskania, nawet w
przypadku pozytywnego rozstrzygniecia sprawy. Jak wynika bowiem z zeznan
cztonka zarzadu S. B., wspomniany kontrahent znajduje sie na licie dtuznikow
wobec innych podmiotéw. Majgc swiadomosc¢ tego stanu rzeczy, strona powodowa
wybrata droge dochodzenia naprawienia szkody bezposrednio od swojego
pracownika, tj. od pozwanego, a takie roszczenie przystugiwato jej w Swietle
przepisow Kodeksu pracy. Konkludujgc, Sad Apelacyjny uznat, ze wobec
umysinego wyrzadzenia szkody przez pozwanego, konieczne jest naprawienie
przez niego szkody w catosci.

Wbrew zarzutowi skarzgcego, Sad drugiej instancji nie naruszyt art. 3982°
k.p.c., skoro kierujgc sie wykfadnig prawa zawartym w uzasadnieni wyroku Sadu
Najwyzszego wyjasnit wszystkie okolicznosci sprawy i dokonat oceny prawnej
ustalonych faktéw, majgc na wzgledzie interpretacje przepisow prawa
zaprezentowang w tymze wyroku.

Odnoszgc powyzszg ocene Sadu drugiej instancji do sposobu motywowania
przez skarzgcego oczywistej zasadnos$ci skargi kasacyjnej nalezy stwierdzic¢, ze
sprowadza sie ona w istocie do polemiki z poczynionymi przez Sad drugiej instancji
ustaleniami faktycznymi. Tymczasem zgodnie z art. 3983 § 3 k.p.c. oraz art. 39813
§ 2 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalania
faktdw lub oceny dowodow, a Sagd Najwyzszy zwigzany jest ustaleniami
faktycznymi  stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia. Skarzgcy
kwestionuje dokonang przez Sad drugiej instancji ocene dowodoéw i wynikajgce z
niej ustalenia faktyczne, co zgodnie z art. 3983 § 3 k.p.c. uchyla sie spod kontroli
kasacyjnej. Nadto pod pretekstem kwalifikowanego naruszenia prawa materialnego
(w tym przypadku: art. 94 pkt 9 k.p. w zwigzku z art. 27 ustawy o pracownikach
samorzgdowych oraz z obowigzujgcym u pozwanego regulaminem) nie mozna
zmierza¢ do podwazenia dokonanej w sprawie oceny dowodow.

Wobec niewykazania przez skarzgcego istnienia powotanej przestanki
przedsgdu, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania.






