Sygn. akt | PK 178/17

POSTANOWIENIE

Dnia 10 stycznia 2018 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Halina Kiryto

w sprawie z powodztwa L.W.

przeciwko Zaktadowi [...] Spoétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w C.
o przywroécenie do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 10 stycznia 2018 r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w K.

z dnia 20 pazdziernika 2016 r., sygn. akt IX Pa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od powddki na rzecz pozwanego kwote 240
(dwiescie czterdziesci) zlotych tytulem zwrotu kosztow

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 20 pazdziernika 2016 r. Sgd Okregowy w K. oddalit
apelacje powodki L.W. od wyroku Sadu Rejonowego w B. z dnia 18 maja 2016 r.
(moca ktérego oddalono jej powddztwo przeciwko Zaktadowi [...] Spéice z 0.0. z
siedzibg w C. o przywrdcenie do pracy) oraz orzekt o kosztach postepowania
odwotawczego.

Powddka zaskarzyta powyzszy wyrok skargg kasacyjng w catosci.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucita naruszenie prawa materialnego: 1/ art. 52 ust. 1

i 2 k.p., przez btedng wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie polegajgce na przyjeciu



przez Sgd Okregowy w K. stanowiska, ze pozwana zachowata miesieczny termin
do rozwigzania z powodkg umowy o prace, mimo iz termin jednego miesigca
przewidziany w art. 52 k.p. jest terminem zawitym, a w toku postepowania zostato
W sposob niebudzacy jakichkolwiek watpliwosci wykazane, ze pozwana powzieta
wiadomosci o okolicznosci uzasadniajgcej rozwigzanie umowy O prace juz na
poczgtku lutego 2015 r., a jakiekolwiek czynnosci wyjasniajgce zostaty przez
pozwang podjete dopiero 29 kwietnia 2015 r.; 2/ art. 52 ust. 1i 2 k.p., przez btedng
wyktadnie i niewlasciwe zastosowanie polegajgce na przyjeciu przez Sad
Okregowy w K. stanowiska, ze mimo faktu, iz wszystkie zarzuty stawiane powodce
przez pozwang dotyczg okresu, gdy petnita funkcje Prezesa Zarzgdu pozwane;j
Spoétki, a nie okresu, gdy byta zatrudniona u pozwanej na stanowisku Dyrektora, a
ktérego to okresu dotyczyto rozwigzanie umowy o prace w trybie art. 52 k.p.
Ponadto skarzgca podniosta zarzut naruszenia przepisow postepowania, majgcych
istotny wptyw na wynik sprawy: 1/ art. 161 k.p.c. w zwigzku z art. 207 § 3 k.p.c. w
zwigzku z art. 217 k.p.c. i w zwigzku z art. 227 k.p.c., przez btedng wyktadnie i
niewtasciwe zastosowanie, polegajace na przyjeciu przez Sad Okregowy w K., ze
Sad pierwszej instancji prawidtowo dokonat formalnego zwrotu pisma powddki z
dnia 18 kwietnia 2016 r., mimo tego, iz pismo to zostato ztozone jako pismo
przygotowawcze w trybie art. 207 § 3 k.p.c. wraz z wnioskami dowodowymi, ktére
powodka mogta ztozyC dopiero po zakonczeniu przestuchania swiadkow z
ewentualnym wnioskiem o zamieszczenie tego pisma jako zatgcznika do protokotu
w trybie art. 161 k.p.c., przy czym Sad Okregowy w zaden sposéb nie odniost sie
do tego zarzutu, mimo tego ze byt on podnoszony w apelacji powodki; 2/ art. 378
k.p.c., przez niewtasciwe zastosowanie polegajgce na nierozpatrzeniu apelacji
powodki w granicach zaskarzenia i niezbadaniu zarzutéw podnoszonych przez
powodke w apelaciji.

Skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci, a takze
uchylenie w catosci poprzedzajgcego go wyroku Sadu Rejonowego w B. z dnia 18
maja 2016 r. i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania i
rozstrzygniecia o kosztach postepowania za wszystkie instancje, ewentualnie
wniosta o uchylenie zaskarzonych wyrokéw i orzeczenie co do istoty sprawy przez

uwzglednienie powddztwa w catosci i zasgdzenie od pozwanego na rzecz powddki



kosztoéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego.

Wnoszac o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca wskazata
na koniecznos$¢ rozstrzygniecia istotnych zagadnien prawnych. Zdaniem skarzgcej,
istotne zagadnienia prawne stanowig pytania: (-) czy w swietle brzmienia art. 52 § 1
i 2 Kk.p., obowigzujgcej u pozwanej ,procedury antymobbingowej’ oraz
obowigzujgcego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, w tym miedzy innymi wyroku z
dnia 26 marca 1998 r., | PKN 5/98, pozwana faktycznie w sposéb niezwtoczny i
sprawny przeprowadzita postepowanie sprawdzajgce i tym samym zachowata
termin jednego miesigca przewidziany w art. 52 k.p., czy tez doszto do naruszenia
przez pozwang tego terminu, a interpretacja dokonana przez Sgdy w niniejszym
postepowaniu jest btedna i skutkowata naruszeniem norm prawa materialnego,
skoro z zeznan $wiadkow wynika wprost, Zze pozwana posiadta wiedze o
przyczynach uzasadniajgcych rozwigzanie umowy o prace juz na poczgtku lutego
2015 r., a powotana do wyjasnienia przedmiotowych okolicznosci komisja
antymobbingowa rozpoczeta dziatania dopiero w dniu 29 kwietnia 2015 r., zas w
miedzyczasie pomimo obowigzujgcych czy to przepiséw Kodeksu pracy (art. 52)
czy tez uregulowan wewnagtrzzaktadowych pozwana Zadnych czynnosci
sprawdzajgcych czy wyjasniajgcych nie prowadzita; 2/ czy w swietle art. 52 k.p.
zarzuty stawiane powoddce, a dotyczgce okresu, gdy petnita funkcje Prezesa
Zarzadu pozwanej Spotki, mogg stanowi¢ podstawe do rozwigzania z nig umowy o
prace w trybie art. 52 k.p., juz po jej odwotaniu z funkcji Prezesa Zarzadu, skoro
umowa o prace zostata rozwigzana z powodkg jako ze zwyklym pracownikiem, a
wszystkie dowody przedstawione przez pozwang dotyczyty okresu, gdy petnita ona
funkcje Prezesa Zarzadu a nie okresu, gdy przestata petni¢ te funkcje. W ocenie
powodki, w sprawie wystepuje réwniez istotne zagadnienie prawne dotyczace
prawidtowosci dokonanego przez Sad pierwszej instancji formalnego zwrotu pisma
z dnia 18 kwietnia 2016 r., ktére to pismo zawierato wniosek o zobowigzanie
powodki do ztozenia pisma przygotowawczego, a z ostroznosci procesowej w
przypadku braku uwzglednienia przez Sad pierwszej instancji wniosku o
zobowigzanie powodki do ztozenia pisma przygotowawczego, do przyjecia tego
pisma w trybie art. 161 k.p.c. jako zafgcznika do protokotu. W zwigzku z

powyzszym powddka sformutowata pytanie: czy Sad pierwszej instancji prawidtowo



zarzadzit zwrot pisma w trybie art. 207 k.p.c., czy winien byt przyja¢ to pismo w
trybie art. 161 k.p.c. i zatgczy¢ do protokotu i co istotne - czy Kodeks postepowania
cywilnego dopuszcza mozliwos¢ zarzadzenia zwrotu pisma ztozonego w trybie
art. 161 k.p.c. i pominiecia wnioskéw dowodowych ztozonych w takim pismie. We
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powodka powofata sie
rowniez na naruszenie przez Sad drugiej instancji art. 378 § 1 k.p.c., gdyz w jej
ocenie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie sposéb doszukaé sie
merytorycznych rozstrzygnie¢ zarzutéw podnoszonych przez powodke w apelacji.
W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wnidést o odmowe przyjecia
skargi do rozpoznania i zasgdzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztéw
postepowania kasacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedtug norm

przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Na wstepie warto podkresli¢, ze Sgd Najwyzszy, jako sad kasacyjny, nie jest
sgdem powszechnym trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna nie jest srodkiem
zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji
konczgcego postepowanie w sprawie, a to z uwagi na przewazajgcy w charakterze
skargi kasacyjnej element interesu publicznego. Zgodnie z takim modelem skargi
kasacyjnej jej rozpoznanie nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych,
wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. W konsekwencji tego, w art. 3984 § 2 k.p.c.
wsrod istotnych wymagan skargi kasacyjnej ustawodawca wymienit obowigzek
ztozenia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymdg
ten wigze sie z tzw. przedsgdem, polegajgcym miedzy innymi na mozliwosci
odmowy przez Sad Najwyzszy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398° § 2 k.p.c.), a jego spetnienie powinno przybraé posta¢ wyodrebnionego
wywodu prawnego, w ktorym skarzgcy wykaze, jakie wystepujgce w sprawie
okolicznosci pozwalajg na uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania i jednoczesnie uzasadnieniu, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu



katalogowi przestanek. Ustawodawca nieprzypadkowo, konstruujgc wymagania
skargi kasacyjnej, wyodrebnit w oddzielnych przepisach art. 398 k.p.c. obowigzek
przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1) i obowigzek
przedstawienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienia
(§ 2). Chodzi zatem o dwa odrebne, kreatywne elementy skargi kasacyjnej, ktére
spetniajg okreslone cele i podlegajg ocenie Sgdu Najwyzszego, na réznych etapach
postepowania kasacyjnego. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego
uzasadnienie podlegajg analizie na etapie przedsadu, natomiast przytoczone
podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione,
a dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c. nie wystarczy odwotanie sie do
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, bo cho¢ dla obu tych przestanek
argumenty mogg by¢ podobne, to Sgd Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko
wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, nie
analizuje za$ podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia. Skarga kasacyjna powinna
by¢ tak zredagowana i skonstruowana, aby Sgd Najwyzszy nie musiat poszukiwac
w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych elementow konstrukcyjnych skargi, ani tym
bardziej sie ich domysla¢. Skarga kasacyjna jest wszak szczegdlnym srodkiem
zaskarzenia, realizujgcym przede wszystkim interes publiczny, polegajgcy na
usuwaniu rozbieznosci w orzecznictwie sgdoéw powszechnych oraz na
wspomaganiu rozwoju prawa, zatem uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania powinno koncentrowa¢ sie na wykazaniu, iz takie okolicznosci w
sprawie zachodzg (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 31 stycznia 2008 r.,
[l UK 246/07, LEX nr 449007; z dnia 10 marca 2008 r., Il UK 4/8, LEX nr 459291;
z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 404134 i z dnia 19 czerwca 2008 r.,
I UZ 18/08, LEX nr 406392).

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.



Przekonanie Sgdu Najwyzszego oceniajgcego na etapie przedsgdu o
zasadnosci przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w oparciu o przestanke z
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymaga wskazania za pomocg wywodu prawnego, na
kanwie jakich norm (przepiséw) zagadnienie powstato, jakie sg mozliwe
interpretacje problemu i jakie jego rozstrzygniecie proponuje skarzgcy (por. np.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 19 maja 2009 r., Il PK 66/09, LEX nr 553691).
Zagadnienie prawne jest to problem, ktory wigze sie z okreslonym przepisem prawa
materialnego lub procesowego, ktérego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla
rozstrzygniecia innych podobnych spraw, ale takze dla rozstrzygniecia konkretnej,
jednostkowej sprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 2 marca 2012 r.,
| PK 158/11, LEX nr 1215116). Wskazanie zagadnienia prawnego uzasadniajgcego
wniosek o0 rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno nastgpi¢ przez okreslenie
przepisow prawa, w zwigzku z ktorymi zostato sformutowane, i wskazanie
argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Dopiero wowczas Sad
Najwyzszy ma podstawe do oceny, czy przedstawione zagadnienie jest
rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” oraz czy jest to zagadnienie ,istotne”
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 23 marca 2012 r., Il PK 284/11, LEX nr
1214575; z 13 sierpnia 2002 r., | PKN 649/01, OSNP 2004 nr 9, poz. 158, z 14
lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda 2004 nr 7-8, s. 51; z 11 kwietnia 2012 r.,
Il SK 41/11, LEX nr 1238126; z 31 stycznia 2013 r., Il CSK 479/12, LEX nr
1293729). Obowigzkiem skarzgcego jest wywiedzenie i uzasadnienie
wystepujgcego w sprawie problemu w sposob zblizony do tego, jaki przewidziany
jest przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sad odwotawczy na
podstawie art. 390 § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego
uzasadnieniu powodka ograniczyta sie do postawienia pytan nawigzujgcych do
szczegotow stanu faktycznego sprawy, lecz nieodnoszgcych sie w sposéb
generalny i abstrakcyjny do tresci przepisow prawa materialnego i procesowego, na
bazie ktérych zostaty sformutowane i niewyjasniajgcych, na czym polegajg
trudnosci w dekodowaniu zawartych w tych przepisach norm prawnych.
Przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze

wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne polega na



sformutowaniu samego zagadnienia oraz wskazaniu argumentow prawnych, ktére
prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, w tym takze na zaprezentowaniu przez
skarzgcego wiasnego stanowiska w tej kwestii. Wymogi te uzasadnione sg
publicznymi celami rozpoznania przez Sad Najwyzszy skargi kasacyjnej
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 25 pazdziernika 2007 r., V CSK 356/07).
Argumentow za istnieniem tejze przestanki przedsgdu nalezatoby zatem
poszukiwa¢ w innych elementach konstrukcyjnych skargi, tj. w podstawach
kasacyjnych i ich uzasadnieniu. Nie jest to jednak rolg Sagdu Najwyzszego na etapie
badania kryteriéw przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Skarzgca podnoszac
istnienie w sprawie istotnych zagadnien prawnych formutuje zatem jedynie same
pytania nawigzujgce do szczegdtdow stanu faktycznego i zmierzajgce do
rozstrzygniecia tego konkretnego sporu, podczas gdy - jak wskazano wyzej -
obowigzkiem wnoszgcego skarge kasacyjng jest wywiedzenie i uzasadnienie
wystepujgcego w sprawie problemu w sposob zblizony do tego, jaki przewidziany
jest przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sad odwotawczy na
podstawie art. 390 § 1 k.p.c. W konsekwencji nalezy skanstatowac, ze powddka nie
wykazata wystepowania publicznoprawnej potrzeby rozpoznania sprawy przez Sad
Najwyzszy orzekajgcy jako sad kasacyijny.

Powotujgc sie natomiast we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania na naruszenie przez Sad drugiej instancji art. 378 § 1 k.p.c., skarzagca
nie wskazata w tym zakresie na zadng z ustawowych przestanek przedsadu. Gdyby
nawet uznaé, ze przestanke tg jest oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej, to
trzeba zauwazyc, iz z ustanowionego w art. 378 § 1 k.p.c. obowigzku rozpoznania
sprawy w granicach apelacji nie wynika koniecznos¢ osobnego omoéwienia przez
sad w uzasadnieniu wyroku kazdego podniesionego przez apelujgcego argumentu.
Za wystarczajgce nalezy uznacC odniesienie sie do sformutowanych w apelacji
zarzutéw i wnioskdw w sposob wskazujgcy na to, ze zostaty one przez sad drugiej
instancji w catosci rozwazone przed wydaniem orzeczenia (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 9 grudnia 2015 r., Il CSK 265/15, LEX nr 2148629). Ponadto
zarzut naruszenia art. 378 § 1 k.p.c. moze by¢ zasadny, gdy pozostaje w zwigzku z
uprzednim, konkretnym zarzutem apelacji. Dopiero wdéwczas mozna ocenic,

czy konkretny zarzut apelacji nie zostaty rozpoznany i miat wptyw na wynik sprawy


https://sip.lex.pl/#/jurisprudence/522242325/1/ii-csk-265-15-oczywista-zasadnosc-skargi-kasacyjnej-obowiazek-rozpoznania-sprawy-w-granicach...?cm=URELATIONS
https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(378)par(1)&cm=DOCUMENT

(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 lutego 2017 r., Il PK 364/15, LEX nr
2242153). W zwigzku z powyzszym brak jest w sprawie rowniez oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjne;j.

Z przytoczonych wzgledéw Sgd Najwyzszy z mocy art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach postepowania
orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

radcow prawnych (Dz.U. z 2015 r., poz. 1804).



