Sygn. akt | PK 172/17

POSTANOWIENIE

Dnia 10 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Romualda Spyt

w sprawie z powodztwa H. B.

przeciwko Zespotowi Szkét nr (...) w S.

o ustalenie istnienia stosunku pracy na czas nieokreslony,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 10 kwietnia 2018 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczenh Spotecznych w S.

z dnia 23 lutego 2017 r., sygn. akt lll Pa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasagdza od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 240
(dwiescie czterdziesci) zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powdd H. B. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego w S. z
dnia 23 lutego 2017 r.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit naruszenie prawa materialnego: art. 10
ust. 7 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. Karta Nauczyciela (jednolity tekst: Dz.U. z
2018 r., poz. 108), przez jego btedng wyktadnie i zastosowanie polegajgce na
przyjeciu, ze w przypadku 10-letniego zatrudniania nauczyciela mianowanego co
roku na okres 1 roku szkolnego, w tym w okresie pierwszych 6 lat na peten etat, i

Zlecania mu doktadnie takich samych obowigzkéw jak innym nauczycielom



zatrudnionym w tym samym czasie na podstawie mianowania lub umowy o prace
na czas nieokreslony, mozna moéwic o istnieniu potrzeby uzasadnionej organizacjg
nauczania zatrudniania powoda na czas okreSlony a to w zwigzku z rzekomag
niepewnoscig ilu uczniéw obejmie rekrutacja w kolejnym roku; art. 10 ust. 6 Karty
Nauczyciela, przez zaniechanie jego zastosowania do okresu zatrudnienia powoda
liczonego od wrzesnia 2012 r., mimo Zze na podstawie przeprowadzonych w
sprawie dowodow nalezato stwierdzi¢, ze w zwigzku z brakiem warunkéw do
zatrudnienia powoda, bedgcego nauczycielem mianowanym, w petnym wymiarze
zajec, od 2012 r. stosunek pracy z powodem jest nawigzany na podstawie umowy o
prace na czas nieokreslony w niepetnym wymiarze.

Skarzgcy wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, wskazujgc ze
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne: ,polegajgce na koniecznosci
ustalenia czy potrzebg wynikajgcg z organizacji nauczania w rozumieniu art. 10
ust. 7 ustawy Karty nauczyciela jest rowniez niepewnos¢ co do tego jak w
przysztosci ksztattowacC sie bedzie organizacja nauczania lub niepewnos¢ co do
tego ilu uczniow w kolejnym roku szkolnym i nastepnych latach bedzie uczeszczac
do szkoty, w szczegdlnosci w sytuacji zatrudniania nauczyciela mianowanego przez
10 lat co roku na czas okreslony 1 roku w tym przez pierwsze szesc¢ lat pracy co
roku na czas okreslony na peten etat”. Podniost takze, ze ,skarga jest oczywiscie
uzasadniona albowiem rozstrzygniecie opiera sie wytgcznie na twierdzeniu
pozwanego, iz zatrudniajgc powoda nie mogt przewidzie€, ilu uczniow bedzie
rekrutowat w kolejnych latach szkolnych; a to z uwagi na fakt, ze pozwany sam nie
prowadzit woéwczas rekrutacji kandydatéw na ucznidw i w zwigzku z tym mogt
zatrudni¢ powoda na czas okreslony powotujgc sie na potrzebe wynikajgcg z
organizacji nauczania, mimo ze: jednocze$nie inni nauczyciele pracujgcy u
pozwanego w dokfadnie takich samych okolicznosciach faktycznych zatrudniani byl
na czas nieokreslony lub na podstawie mianowania, a takze mimo zatrudniania w
kolejnych latach nowych nauczycieli, na kierunkach co do ktérych powod uzyskat w
trakcie zatrudnienia kwalifikacje niezbedne do prowadzenia zaje¢ i zajecia takie
prowadzit réwnolegle do zaje¢ prowadzonych przez tych nowozatrudnionych
nauczycieli (co zostato wykazane m.in przedstawionym jako dowdd planem zajeé
na rok szkolny 2015/2016).”.



W odpowiedzi na skarge strona pozwana — Zesp&t Szkét nr (...) w S. wnidst o
jej odrzucenie bgdz o nieprzyjecie jej do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie i
zasgdzenie od powoda na swojg rzecz kosztdw postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wstepnie trzeba przypomnieC, ze ograniczenia dopuszczalnosci wnoszenia
skargi kasacyjnej wynikajg z konstytucyjnej roli Sgdu Najwyzszego w systemie
organow wymiaru sprawiedliwosci. Zgodnie bowiem z art. 1 ust. 1 pkt 1 ustawy z
dnia 23 listopada 2002 r. o Sgdzie Najwyzszym (jednolity tekst: Dz.U. z 2016 r.,
poz. 1254 ze zm.), rolg tego Sadu w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci
pozostaje zapewnienie w ramach nadzoru zgodnosci z prawem oraz jednolitosci
orzecznictwa sgdow powszechnych i wojskowych przez rozpoznawanie kasacji
oraz innych $rodkow odwotawczych, podejmowanie uchwat rozstrzygajgcych
zagadnienia prawne i rozstrzyganie innych spraw okreslonych w ustawach. Skarga
kasacyjna nie jest wiec (kolejnym) srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od
kazdego rozstrzygniecia sadu drugiej instancji konczgcego postepowanie w
sprawie, z uwagi na przewazajgcy w jej charakterze element interesu publicznego.
Stuzy ona kontroli prawidtowosci stosowania prawa, nie bedac instrumentem
weryfikacji trafnosci ustalen faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego
orzeczenia, gdy sie wezmie nadto pod uwage, ze Konstytucja w art. 177 ust. 1
gwarantuje jedynie dwuinstancyjne postepowanie. Ewentualna mozliwos¢ dalszego
postepowania, w tym postepowania przed Sadem Najwyzszym, stanowi
uprawnienie dodatkowe, ktére moze zosta¢ obwarowane szczegdlnymi
przestankami, w tym okreslonymi w art. 398° § 1 k.p.c.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
(pkt 1), istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2), zachodzi
niewazno$¢ postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).
W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien
wskazywacC, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w

powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym,



ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje
potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Odnoszac sie do przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., nalezy
zauwazy¢, ze zagadnienie prawne jest to zagadnienie, ktére wigze sie z
okreslonym przepisem prawa materialnego lub procesowego lub uregulowaniem
prawnym, ktérych wyjasnienie ma nie tylko znaczenie dla rozstrzygniecia
przedmiotowej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw.
Wskazanie zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o rozpoznanie skargi
kasacyjnej powinno zatem nastgpic¢ przez okreslenie przepisow prawa, w zwigzku z
ktérymi zostato sformutowane i wskazaniu argumentéw, ktoére prowadzg do
rozbieznych ocen. Sformutowanie istotnego zagadnienia prawnego w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. powinno zatem przybra¢ postaé poréwnywalng z
formutowaniem zagadnienia prawnego budzgcego powazne watpliwosci, o ktérym
stanowi na przyktad art. 390 § 1 k.p.c. Chodzi wiec o przedstawienie wyraznych
watpliwosci co do okreslonego przepisu (normy) lub zespotu przepiséow (norm), albo
szerzej i bardziej ogdlnie — watpliwosci co do pewnego uregulowania prawnego
(instytucji prawnej). Z przedstawionego przez wnoszgcego skarge istotnego
zagadnienia prawnego musi jednak wynikac, jaki jest konkretny problem prawny, na
czym polegajg istotne watpliwosci (na przyktad interpretacyjne). Sformutowane
zagadnienie winno odwotywac sie w sposéb generalny i abstrakcyjny do tresci
przepisu, ktéry nie podlega jednoznacznej wyktadni, a ktdorego wyjasnienie przez
Sad Najwyzszy przyczyni sie do rozwoju jurysprudenciji i prawa pozytywnego. Rolg
Sadu Najwyzszego, jako najwyzszego organu sgdowego w Rzeczypospolite]
Polskiej, nie jest bowiem dziatanie w interesie indywidualnym, lecz powszechnym,
poprzez ochrone obowigzujgcego porzgdku prawnego przed dowolnoscig
orzekania 1 ujednolicanie praktyki stosowania prawa pozytywnego (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC
2000 nr 7-8, poz. 147, z dnia 16 kwietnia 2008 r., | CZ 11/08, LEX nr 393883).

Powod domaga sie przeprowadzenia w postepowaniu kasacyjnym wyktadni
przepisu (art. 10 ust. 7 Karty Nauczyciela), ktéry zawiera klauzule generalng (zwrot
niedookre$lony), jakim jest wyrazenie ,potrzeba wynikajgca z organizacji

nauczania”. Wymieniony przepis prawa materialnego z natury ma charakter ogdiny,



a jego zastosowanie jest scisle uzaleznione od konkretnych okolicznosci
faktycznych. Juz z tej przyczyny kwestia jego prawidtowej interpretacji nie moze byc¢
uznana za argument wskazujacy na potrzebe rozstrzygniecia istotnego zagadnienia
prawnego lub wyktadni przepisu prawa (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z
dnia 11 kwietnia 2003 r., | PK 558/02, OSNP 2004 nr 16, poz. 283 oraz z dnia 27
stycznia 2009 r., Il PK 252/08, LEX nr 736733). Innymi stowy, nie jest mozliwa taka
wyktadnia tego przepisu, ktora zawierataby swoiste ,wytyczne”, w jakich
(kazuistycznych) przypadkach zachodzg (lub nie zachodzg) potrzeby wynikajgce z
organizacji nauczania w szkole. Podkresli¢ przy tym trzeba, ze w dotychczasowej
judykaturze Sgdu Najwyzszego kilkakrotnie rozwazano znaczenie pojecia ,potrzeby
wynikajgce z organizacji nauczania”. PrzywotaC nalezy wyrok z dnia 5 wrzesnia
1997 r., | PKN 226/97 (OSNAPIUS 1998 nr 11, poz. 328), w ktérym Sad Najwyzszy
omowit szeroki katalog okolicznosci, ktére mogg stanowic ,organizacje nauczania”
w rozumieniu art. 10 ust. 7 Karty Nauczyciela (woéwczas art. 10 ust. 4 Karty
Nauczyciela), zaliczajgc don np. liczbe klas, rodzaj przedmiotéw, liczbe godzin
lekcyjnych, liczbe etatéw, okres nauczania poszczegdinych przedmiotdw,
zmianowos¢ pracy szkoty. Z kolei w wyroku z dnia 3 grudnia 2010 r., | PK 122/10
(OSNP 2012 nr 3-4, poz. 40) podkreslono, ze zatrudnienie nauczyciela do
prowadzenia zaje¢ nieobowigzkowych (dodatkowych), co do ktorych nie ma
pewnosci, ze w kazdym roku szkolnym zostang zapewnione na nie Srodki
finansowe, stanowi warunek wymieniony w art. 10 ust. 7 Karty Nauczyciela w
postaci szczegolnych potrzeb wynikajgcych z organizacji szkoty. W wyroku z dnia 4
wrzesnia 2007 r., | PK 104/07 (LEX nr 375721) Sad Najwyzszy przyjat, ze potrzeby
wynikajgce z organizacji nauczania (uzasadniajgce zatrudnienie nauczyciela na
czas okreslony) mogg by¢ spowodowane szczegdlnym charakterem prowadzonej
dziatalno$ci przez szkote, w ktérej wystepuje niepewnosc¢ co do czasu prowadzenia
okre$lonej dziatalnosci, liczby uczniéw, uzyskania zgody podmiotéw zewnetrznych.
Przyktadem identycznej wyktadni jest stanowisko zajete przez Sgd Najwyzszy w
wyroku z dnia 9 grudnia 1998 r., | PKN 499/98 (OSNAPIUS 2000 nr 3, poz. 105).
Sad Najwyzszy stwierdzit w nim, ze wprowadzenie w mtodziezowym domu kultury
eksperymentalnych zaje¢ z edukacji ekologicznej, ktérych kontynuowanie w

nastepnych latach szkolnych zalezy od zgtoszenia sie odpowiedniej liczby uczniow i
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zgody kuratora oswiaty, uzasadnia zatrudnienie nauczyciela-instruktora na
podstawie terminowych uméw o prace w zwigzku z potrzebg wynikajgcg z
organizacji nauczania. Podobnie stan faktyczny w wyroku z dnia 14 czerwca
2016 r., Il PK 142/15 (LEX nr 2062793) doprowadzit Sgd Najwyzszy do wniosku, ze
dla zasadnosci zastosowania art. 10 ust. 7 Karty Nauczyciela donioste znaczenie
ma istnienie stanu niepewnosci co do corocznego (permanentnego) tworzenia
oddziatow przedszkolnych w pozwanej szkole.

Odnoszac sie do kwestii oczywistej zasadnosci skargi (art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c.), trzeba przypomnie¢, ze w Swietle utrwalonego orzecznictwa Sagdu
Najwyzszego przestanka ta wynika zwykle z oczywistego, widocznego prima facie
naruszenia przepisow prawa polegajagcego na sprzecznosci wyktadni lub
stosowania prawa z jego brzmieniem Ilub powszechnie przyjetymi regutami
interpretacji. Nie chodzi zatem o takie naruszenie prawa, ktére moze stanowic
podstawe skargi w rozumieniu art. 398* k.p.c., lecz o naruszenie kwalifikowane (por.
postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX nr
453107, z dnia 25 lutego 2008 r., | UK 339/07, LEX nr 453109, z dnia 26 lutego
2001 r., | PKN 15/01, OSNAPIUS 2002 nr 20, poz. 494, z dnia 17 pazdziernika
2001 r., | PKN 157/01, OSNP 2003 nr 18, poz. 437, z dnia 8 marca 2002 r., | PKN
341/01, OSNP 2004 nr 6, poz. 100, wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia
2008 r., 1 UK 218/07, LEX nr 375616).

Majgc na uwadze przedstawione orzecznictwo Sadu Najwyzszego oraz
ustalony stan faktyczny niniejszej sprawy, ktérym Sgd Najwyzszy jest zwigzany
(art. 398" § 2 k.p.c.), nalezy przyjaé, ze przedmiotowa skarga nie jest oczywiscie
uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Nie sposéb przy tym nie
dostrzec, ze argumentacja powoda dotyczgca oczywistej zasadnosci skargi w
odniesieniu do przepisu prawa materialnego sprowadza sie do kwestionowania
podstawy faktycznej Sadu drugiej instancji, co zgodnie z art. 398% § 3 k.p.c. uchyla
sie spod kontroli kasacyjnej. Zgodnie bowiem z tym przepisem podstawg skargi
kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowodéw
(por. uzasadnienie postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia 2005 r.,
Il CSK 13/05, OSNC 2006 nr 4, poz. 76). Art. 398° § 3 k.p.c. wprawdzie nie

wskazuje expressis verbis konkretnych przepisow, ktérych naruszenie, w zwigzku z
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ustalaniem faktéw i przeprowadzaniem oceny dowoddéw, nie moze by¢
przedmiotem zarzutdw wypetniajgcych drugg podstawe kasacyjng, nie ulega jednak
watpliwosci, ze obejmuje on art. 233 k.p.c. Wszakze ten wtasnie przepis okresla
kryteria oceny wiarygodnosci i mocy dowoddéw (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z
dnia 26 kwietnia 2006 r., V CSK 11/06, LEX nr 230204; z dnia 19 pazdziernika
2010 r., I PK 96/10, LEX nr 687025; z dnia 24 listopada 2010 r., | UK 128/10, LEX
nr 707405 oraz z dnia 24 listopada 2010 r., | PK 107/10, LEX nr 737366).

Skarzgcy nie zdotat zatem wykazac¢, ze zachodzi potrzeba rozpoznania jego
skargi przez Sad Najwyzszy, wobec czego z mocy art. 398° k.p.c., nalezato
postanowi¢ jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto
na mocy art. 98 k.p.c. w zwigzku z § 9 ust. 1 pkt 1 i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za

czynnosci radcow prawnych (Dz.U. z 2015 r., poz. 1804 ze zm.).

r.g.



