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POSTANOWIENIE

Dnia 16 marca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Romualda Spyt

W sprawie z powodztwa Z. P.

przeciwko Urzedowi [...] w K.

0 uznanie wypowiedzenia za bezskuteczne,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 16 marca 2017 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w K.

z dnia 7 stycznia 2016 r., sygn. akt IX Pa[...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
odstepuje od obcigzania powoda kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powdd Z. P. wniost skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego w K. z
dnia 7 stycznia 2016 r.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit naruszenie prawa materialnego: art. 45 § 2
k.p., przez jego btedng wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie polegajgce na
zasgdzeniu od pozwanego na rzecz powoda - w miejsce rozstrzygniecia Sadu
pierwszej instancji o przywrdceniu powoda do pracy na poprzednich warunkach -
odszkodowania za niezgodne z prawem wypowiedzenie umowy O prace, pomimo
ze Sad odwotawczy nie uwzglednit w zaskarzonym wyroku wszystkich istotnych

elementow stanu faktycznego, a mianowicie ani wieku powoda (52 lat), ani jego 25-



letniego stazu pracy u pozwanego, ani tez swiadczenia przez niego pracy typowo
urzedniczej w ramach korpusu stuzby cywilnej, ani nawet choroby powoda
(padaczka), a ktére to elementy, w razie ich tgcznego rozwazenia przez Sad
Okregowy w K., nie dawatyby Zzadnych podstaw dla dokonania wyboru
alternatywnego - i bedgcego w istocie rzeczy znacznie mniej korzystnym dla
pracownika - roszczenia okreslonego w tym przepisie, tj. zasgdzenia na rzecz
powoda odszkodowania.

Skarzgcy wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, ,albowiem
jest ona oczywiscie uzasadniona, gdyz zaskarzony wyrok z dnia 7 stycznia 2016
roku zostat przez Sad Okregowy w K. wydany na podstawie zaledwie czesci
materialu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy, przy czym istotne dla
wyniku sprawy ustalenia faktyczne poczynione przez Sad pierwszej instancji i w
catosci podzielone przez Sad drugiej instancji, w ogdle nie zostaty w nim wziete pod
uwage. Uchybienie Sgdu Okregowego w K., polegajace na pominieciu czesci
ustalen faktycznych przemawiajgcych za przywréceniem powoda do pracy na
poprzednich warunkach pozostaje widoczne na pierwszy rzut oka, albowiem w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, nota bene o bardzo zdawkowej i lakonicznej
tredci, nie zostata uczyniona chociazby jedna tylko wzmianka na temat skutkow,
jakie zaskarzony wyrok wywrze dla sytuacji powoda na rynku pracy. W
konsekwencji tego, pomimo dokonania prawidtowych ustalen faktycznych, znaczna
ich cze$¢ nie zostata przez Sgd Odwotawczy uwzgledniona przy wyrokowaniu.
Ustalenia te dotyczg tymczasem faktow na tyle istotnych, Zze ich potencjalne
prawidtowe rozwazenie mogtoby doprowadzi¢c do wydania zgota innego
rozstrzygniecia.”

W odpowiedzi na skarge strona pozwana — Urzad Statystyczny w K. -
wniosta o wydanie postanowienia o odmowie przyjecia jej do rozpoznania,
ewentualnie o jej oddalenie oraz — w obu przypadkach - o zasgdzenie od powoda

na swojg rzecz kosztéw postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Wstepnie trzeba przypomnieC, ze ograniczenia dopuszczalnosci wnoszenia
skargi kasacyjnej wynikajg z konstytucyjnej roli Sgdu Najwyzszego w systemie
organdéw wymiaru sprawiedliwosci. Zgodnie bowiem z art. 1 ust. 1 pkt 1 ustawy z
dnia 23 listopada 2002 r. o Sadzie Najwyzszym (jednolity tekst: Dz.U. z 2016 r.,
poz. 1254 ze zm.), rolg tego Sadu w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci
pozostaje zapewnienie w ramach nadzoru zgodnosci z prawem oraz jednolitoSci
orzecznictwa sgdow powszechnych i wojskowych przez rozpoznawanie kasacji
oraz innych srodkow odwotawczych, podejmowanie uchwat rozstrzygajgcych
zagadnienia prawne i rozstrzyganie innych spraw okreslonych w ustawach. Skarga
kasacyjna nie jest wiec (kolejnym) srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od
kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji konczgcego postepowanie w
sprawie, z uwagi na przewazajacy w jej charakterze element interesu publicznego.
Stuzy ona kontroli prawidtowosci stosowania prawa, nie bedac instrumentem
weryfikacji trafnosci ustalen faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego
orzeczenia, gdy sie wezmie nadto pod uwage, ze Konstytucja w art. 177 ust. 1
gwarantuje jedynie dwuinstancyjne postepowanie. Ewentualna mozliwos¢ dalszego
postepowania, w tym postepowania przed Sagdem Najwyzszym, stanowi
uprawnienie dodatkowe, ktore moze zostaé obwarowane szczegdlnymi
przestankami, w tym okreslonymi w art. 398° § 1 k.p.c.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1), istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3) lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). W
zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien
wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okoliczno$ci wymienionych w
powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawieraC¢ argumenty swiadczgce o tym,
ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje
potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Odnoszac sie do przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., nalezy
zauwazyc, ze w swietle utrwalonego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego wynika ona

zwykle z oczywistego, widocznego prima facie naruszenia przepisOw prawa



polegajgcego na sprzecznosci wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem
lub powszechnie przyjetymi regutami interpretacji. Nie chodzi zatem o takie
naruszenie prawa, ktore moze stanowi¢ podstawe skargi w rozumieniu art. 3984
k.p.c., lecz o naruszenie kwalifikowane (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z
dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107, z dnia 25 lutego 2008 r., | UK
339/07, LEX nr 453109, z dnia 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01, OSNAPIUS 2002 nr
20 poz. 494, z dnia 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01, OSNAPiUS 2003 nr 18,
poz. 437, z dnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004 nr 6, poz. 100, wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616). Jezeli
wiec przestankg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania miataby by¢
okoliczno$¢, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona (art. 3984 § 1 w zwigzku z
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), skarzacy powinien w uzasadnieniu wniosku zawrze¢
wywdd prawny wskazujgcy, w czym wyraza sie ta ,oczywistos¢” i przedstawic
argumenty na poparcie tego twierdzenia, koncentrujgc sie na wykazaniu
kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego
polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16
wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274).

Wskazane w art. 45 § 2 k.p. przestanki orzekania przez sgd pracy o
odszkodowaniu (zamiast o przywrdceniu do pracy) w postaci niemozliwosci bgdz
niecelowosci uznania wypowiedzenia za bezskuteczne lub przywrdcenia do pracy
zostaty sformutowane przez ustawodawce w sposob bardzo szeroki. Ocena, czy w
konkretnej sprawie istniejg warunki zastosowania tegoz unormowania,
pozostawiona zostata sgdowi rozstrzygajgcemu spér. Nie moze by¢ ona dowolna,
lecz kazdorazowo powinna by¢é poprzedzona dokonaniem stosownych ustalen
faktycznych pod katem dalszego funkcjonowania restytuowanego stosunku pracy
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 marca 1999 r., | PKN 641/98, OSNP 2000 Nr
11, poz. 416). Nadanie zwrotom niedookreslonym uzytym w komentowanym
przepisie (,niemozliwe” Ilub ,niecelowe”) konkretnej tresci, zalezy zas od
indywidualnych okolicznoéci faktycznych kazdego przypadku. W judykaturze
przyjmuje sie, ze niemozliwos¢ lub niecelowosS¢ orzeczenia o przywrdéceniu do

pracy moze by¢ spowodowana zaréwno okolicznosciami dotyczgcymi pracodawcy


https://sip.lex.pl/#/dokument/16789274#art(45)par(2)
https://sip.lex.pl/#/dokument/520131466

jak i pracownika. Ocena zgtoszonego przez pracownika zgdania restytucji stosunku
pracy w aspekcie unormowania art. 45 § 2 k.p. nastepuje z uwzglednieniem
réwniez likwidacji stanowiska pracy powoda (wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 14
maja 1999 r., | PKN 57/99, OSNP 2000 Nr 15, poz. 576; z dnia 26 marca 1998 r.,
| PKN 566/97, OSNP 1999 Nr 5, poz. 166; z dnia 23 stycznia 2002 r., | PKN 819/00,
LEX nr 55126).

Majgc na uwadze zarzuty skargi oraz uzasadnienie wyroku sgdu drugiej
instancji nalezy uznaé, ze nie doszto do kwalifikowanego naruszenia przepiséw
prawa materialnego lub procesowego. Sad wyraznie wskazat, ze trafnie
zakwestionowano prawidtowo$¢ wypowiedzenia powodowi umowy o prace,
podkreslit jednak, ze przyczyna wypowiedzenia byta rzeczywista, poniewaz oddziat,
w ktorym powdd wykonywat swoje obowigzki, zostat zlikwidowany. Trudno w tym
kontekscie uznaé, ze zasgdzenie odszkodowania w miejsce przywrécenia do pracy
stanowi kwalifikowane naruszenie przepisow prawa materialnego lub procesowego
tylko z tego wzgledu, ze Sad w zaistniatej sytuacji nie uwzglednit ,wieku powoda
(52 lat) ani jego 25-letniego stazu pracy u pozwanego, ani tez Swiadczenia przez
niego pracy typowo urzedniczej w ramach korpusu stuzby cywilnej, ani nawet
choroby powoda (padaczka)”.

Skarzacy nie zdotat zatem wykazaé, ze zachodzi potrzeba rozpoznania jego
skargi przez Sad Najwyzszy, wobec czego z mocy art. 398° k.p.c., nalezato
postanowi¢ jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto

po mysli art. 102 k.p.c.
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