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POSTANOWIENIE

Dnia 20 czerwca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Piotr Prusinowski

w sprawie z powoédztwa J. G.

przeciwko S. w K.

0 wynagrodzenie za prace w godzinach nadliczbowych,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 20 czerwca 2018 r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych w C.

z dnia 9 marca 2017 r., sygn. akt IV Pa [...],
odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Powodka J. G. domagata sie zasgdzenia wynagrodzenia za prace w
godzinach nadliczbowych. Sgd Rejonowy w Z. wyrokiem z dnia 19 pazdziernika
2016 r. oddalit powodztwo, a Sad Okregowy w C. wyrokiem z dnia 9 marca 2017 r.
oddalit jej apelacje.

Sady zgodnie ustality, ze powddka od 1978 r. byta zatrudniona na
stanowisku prezesa S. w Z. W przypadku trudnosci z zamknieciem systemu
komputerowego, albo z racji innych potrzeb zwigzanych z zabezpieczeniem banku,
powodka zostawata po godzinach pracy. Zgodnie z kartami ewidencji czasu pracy
powoddka odbierata godziny wolne w zamian za prace w godzinach nadliczbowych.
W tych okolicznosciach, Sgd Rejonowy uznat, ze z uwagi na tres¢ art. 1514 § 1 k.p.

roszczenie powodki nie jest usprawiedliwione.



Sad Okregowy podzielit ustalenia faktyczne i ocene prawng Sadu pierwszej
instancji. Dodat, ze powoddka nie przedstawita Zzadnych dowoddéw poswiadczajgcych,
iz wykonywanie pracy w godzinach nadliczbowych spowodowane byto rozmiarem
natozonych na nig obowigzkow uniemozliwiajgcych wykonanie pracy w
normatywnym czasie pracy. Sgd odwotawczy podnidst tez, ze wytgcznie powodka
byta uprawniona do dysponowania czasem pracy podlegtych pracownikéw.
W rezultacie, nie byto przeszkod, aby rozdziela¢ prace w godzinach nadliczbowych,
a nadto odbierac za nig czas wolny.

Skarzgca nie zgodzita sie z rozstrzygnieciem. Zarzucita w skardze
kasacyjnej naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. i art. 328 § 2 k.p.c. Twierdzita tez,
ze doszto do uchybienia art. 151* § 1 k.p. przez jego niewtasciwe zastosowanie
w sytuaciji, gdy okolicznosci faktyczne wskazujg zasadno$¢ zastosowania art. 1514
§ 2 k.p.

Z uwagi na zgtoszone zarzuty, domagata sie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. W jej ocenie ,Sgd Okregowy dopuscit sie licznych uchybien
procesowych tworzgc tym samym zagadnienia prawne, ktore sg niezbedne do

rozstrzygniecia w celu wydania zgodnego z prawem orzeczenia”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna nie zawiera argumentow uzasadniajgcych jej przyjecie do
rozpoznania.

Podstawg skargi kasacyjnej nie mogg byC zarzuty dotyczgce ustalenie
faktéw lub oceny dowoddéw (art. 3982 § 3 k.p.c.), a Sad Najwyzszy zwigzany jest
ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia
(art. 3982 § 2 k.p.c.). Znajac te reguly staje sie jasne, ze zarzut naruszenia art. 233
§ 1 k.p.c. w postepowaniu kasacyjnym nie jest nosny, szczegdlnie gdy ma polegac
na ,dowolnej i fragmentarycznej ocenie materiatu dowodowego”.

Nie jest prawda, ze Sad drugiej instancji nie wskazat faktow, na ktérych sie
opart. Z tresci uzasadnienia jednoznacznie wynika, ze opart sie na ustaleniach
faktycznych Sgadu Rejonowego. Oznacza to, ze zaakceptowat rdéwniez

przeprowadzona przez ten Sad ocene materialu dowodowego. W rezultacie nie



mogto dojs¢ do uchybienia art. 328 § 2 k.p.c. w stopniu uzasadniajgcym jego wptyw
na wynik sprawy (tej ostatniej kwestii, mimo wyraznego zobowigzania z art. 3983 §
1 pkt 2 k.p.c., powddka w skardze kasacyjnej nie rozwinetfa).

Catkowicie chybiony jest zarzut naruszenia art. 151* § 1 k.p. Ma on polegac¢
na niewlasciwym zastosowaniu. Powddka uwaza bowiem, Ze jej prawa
uregulowane zostaty w art. 1514 § 2 k.p. Wadliwo$¢ tego poglgdu staje sie jasna,
jesli wezmie sie pod uwage, ze art. 151* § 2 k.p. skierowany zostat tylko do
kierownikow wyodrebnionych komorek organizacyjnych. Powddka jako prezes
Banku byta natomiast osoba zarzgdzajgcg zaktadem pracy w imieniu pracodawcy.
Oznacza to, ze nie mogta byc¢ kierownikiem wyodrebnionej komorki organizacyjne;.

Przedstawione rozwazania swiadczg, ze zgtoszone podstawy skargi
kasacyjnej nie sg oczywiscie uzasadnione w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
W sprawie nie doszto do niewaznosci postepowania, a takze nie zachodzi potrzeba
wyjasnienia istotnego zagadnienia prawnego, czy tez dokonania wyktadni
przepiséw budzgcych powazne watpliwosci interpretacyjne. Twierdzenia powodki
o wystepowaniu tego rodzaju okolicznosci (bez ich sprecyzowania) nie mogag
$wiadczy¢ o ziszczeniu sie przestanek z art. 398° § 1 pkt 1i 2 k.p.c.

Dlatego, zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c., orzeczono jak w sentencji.



