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POSTANOWIENIE

Dnia 24 wrzesnia 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska

w sprawie z powodztwa G. M.

przeciwko P. P. prowadzgcemu dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg Produkcja i
Sprzedaz Mebliw W.

o ustalenie istnienia stosunku pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 24 wrze$nia 2015 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczenh Spotecznych w P.

z dnia 1 kwietnia 2014 r.,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 120
(sto dwadziescia) zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 1 kwietnia 2014 r. zmienit zaskarzony
przez powoda wyrok Sgdu Rejonowego w R. z dnia 5 lipca 2013 r. w ten sposob,
ze ustalit, iz powoda G. M. fgczyt z pozwanym P. P., prowadzgcym dziatalnosé
gospodarczg pod nazwg Produkcja i Sprzedaz Mebli w W., stosunek pracy na
podstawie umowy o prace zawartej na czas nieokreslony od dnia 1 kwietnia 2010 r.

do dnia 31 marca 2011 r. w petnym wymiarze czasu pracy na stanowisku stolarza



za wynagrodzeniem miesiecznym 1.914 zt, oddalajgc powddztwo i apelacje w
pozostatej czesci.

Pozwany wywiodt skarge kasacyjng od tego wyroku i opierajgc jg na
podstawie naruszenia prawa procesowego, tj. art. 379 pkt 2 k.p.c., art. 227 k.p.c.,
art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 382 oraz art. 391 § 1 k.p.c., wnidst o
stwierdzenie niewaznosci postepowania przed Sgdem Okregowym, uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego
rozpoznania, ewentualnie o orzeczenie co do istoty sprawy przez uchylenie
zaskarzonego wyroku i oddalenie apelacji powoda oraz o zasgdzenie od powoda
kosztow postepowania.

W skardze kasacyjnej zawarty jest wniosek o przyjecie jej do rozpoznania z
uwagi na to, ze w sprawie zachodzi niewaznos¢ postepowania, w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne oraz potrzeba wyktadni przepiséw prawa, a
nadto skarga jest oczywiscie uzasadniona.

Powdd w odpowiedzi na skarge kasacyjng wnidst o odmowe przyjecia jej do
rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie oraz o zasgdzenie od pozwanego

kosztéw postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewazno$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W pierwszej kolejnosci stwierdzi¢ nalezy, ze nie ma podstaw do przyjecia, ze
przed Sadem drugiej instancji doszto do niewazno$ci postepowania z uwagi na
nienalezyte umocowanie petnomocnika powoda (art. 379 pkt 2 k.p.c.). Ten poglad
skarzacy uzasadnia tym, ze ,zgodnie z treScig zatgczonego petnomocnictwa,
petnomocnik powoda miat prawo reprezentowa¢ powoda jedynie w zakresie
ustalenia stosunku pracy, a nie tresci tgczacej strony umowy”, a zaskarzony wyrok

tej tresci wtasnie dotyczy. Z orzecznictwa Sgdu Najwyzszego wynika tymczasem,



ze ustalenie istnienia stosunku pracy wymaga okreslenia przedmiotowo istotnych
elementéw czynnosci prawnej konstytuujgcej stosunek pracy, takich jak rodzaj
pracy, miejsce pracy, wynagrodzenie i wymiar czasu pracy, a ich wskazanie jest
obowigzkiem powoda, bowiem w ten sposob ujawnia sie istota sprawy, ktora
zostata poddana pod osad, co do ktérej sgd moze wyrokowacé (por. np. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 24 czerwca 2015 r., Ill PK 139/14, LEX nr 1747848). Tym
samym nie mozna podzielic stanowiska skarzgcego, ze Sad Najwyzszy nie
zajmowat sie problemem ,czy powodztwo o ustalenie istnienia stosunku pracy
zawiera w swoim zakresie przedmiotowym ustalanie tresci tgczacej strony umowy”,
co miatoby przemawiaC¢ za wystepowaniem w sprawie zagadnienia prawnego i
potrzeby wyktadni przepisu art. 476 § 1 pkt 1* k.p.c. Zgodzi¢ sie za$ nalezy ze
stanowiskiem wyrazonym przez Sgd Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, ze ,zgdanie ustalenia istnienia stosunku pracy jest zgdaniem ustalenia
podstawowych elementéw danego stosunku zobowigzaniowego”, a co za tym idzie,
petnomocnictwo udzielone do reprezentowania powoda w procesie o ustalenie
istnienia stosunku pracy upowaznia rowniez do formutowania roszczen
odnoszgcych sie do tresci tego stosunku prawnego. Nie ma wiec podstaw do
stwierdzenia niewtasciwego umocowania petnomocnika powoda w postepowaniu
apelacyjnym, czego skutkiem jest niemozliwos¢ stwierdzenia, ze pozwany wykazat,
iz skarga kasacyjna powinna by¢ przyjeta do rozpoznania z uwagi na niewaznos¢
postepowania spowodowang przestankg z art. 379 pkt 2 k.p.c.

Jak juz powiedziano, rozpoznanie skargi kasacyjnej nastepuje tylko z
przyczyn kwalifikowanych, gdyz tylko one decydujg o wyniku ,przedsadu”.
Powotanie sie na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje zatem
skarzgcego do przedstawienia wywodu prawnego, uzasadniajgcego jego poglad,
ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, przy czym, o ile dla uwzglednienia skargi
kasacyjnej wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do
rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow
prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej
prima  facie, przy  wykorzystaniu podstawowe]  wiedzy  prawniczej
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03,

LEX nr 82274). Dla uznania, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona nie



jest zatem wystarczajgce twierdzenie skarzgcego, ze tak jest, ani zarzucenie
naruszenia przepisow postepowania i prawa materialnego w taki sam sposob, jak
wykazano w podstawie skargi. Z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wynika bowiem
konieczno$¢ nie tylko powofania sie na okolicznos¢, ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona, ale réowniez wykazania, ze przestanka ta rzeczywiscie
zachodzi. Oznacza to, ze skarzgcy musi wskazaé, w czym - w jego ocenie - wyraza
sie ,oczywistos¢” zasadnosci skargi oraz poda¢ argumenty wykazujgce, ze
rzeczywiscie skarga jest uzasadniona w sposob oczywisty. Sam zarzut naruszenia
(nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepisdw) nie prowadzi bowiem
wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, czyli ze jej
zarzuty sg zasadne ,na pierwszy rzut oka” (prima facie) i w sposdb oczywisty
prowadzg do uznania zaskarzonego wyroku za btedny i jego wzruszenia
(por. miedzy innymi postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2006 r.,
Il CZ 28/06, niepublikowane i orzeczenia tam powotane). Innymi stowy, w celu
spetnienia przestanki przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. nalezy wykazaé
,oczywisto$¢ skargi kasacyjnej” przez odwotanie sie do argumentacji, ktéra prima
facie wskazuje, ze =zaskarzone orzeczenie wydane zostalo z oczywistym
naruszeniem prawa (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 30 czerwca 2007 r.,
Il CSK 184/07, z 2 sierpnia 2007 r., Ill UK 45/07, z 10 lipca 2007, Il UK 45/07,
niepublikowane, z 25 lutego 2008 r., | UK 339/07, LEX nr 453109), a takich
argumentow nie mozna doszukac sie we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej w
niniejszej sprawie do rozpoznania, skoro swoje twierdzenia o oczywistej zasadnosci
skargi skarzgcy odnosi wytgcznie do naruszenia art. 227 k.p.c., art. 233 § 1 k.p.c. w
zwigzku z art. 382 k.p.c. i art. 391 § 1 k.p.c.

Istota art. 227 k.p.c. taczy sie tymczasem z jego zwigzkiem z prawem
materialnym i prawem procesowym. W odniesieniu do pierwszego aspektu
wskazaé nalezy, ze ocena, czy konkretne fakty majg istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy zalezy od tego, jak sformutowana i rozumiana jest norma
prawna, ktéra zostata w sprawie zastosowana. Przepis prawa materialnego
wyznacza zakres koniecznych ustalen faktycznych i ma rozstrzygajgce znaczenie
dla oceny, czy okreslone fakty jako ewentualny przedmiot dowodu majg wptyw na

tre§¢ orzeczenia. Naktada to na skarzgcego obowigzek powotania normy prawa



materialnego, ktérej niewtasciwe rozumienie doprowadzito do wadliwej oceny
istotnosci faktow (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 26 lipca 2000 r., | CKN
975/98, niepubl.; z dnia 13 stycznia 2010 r., Il CSK 375/09, niepubl., postanowienie
z dnia 9 wrzesnia 2011 r., | CSK 248/11, niepubl.). W odniesieniu do aspektu
procesowego zachodzi wymaganie jednoczesnego powotania przepisow
regulujgcych  postepowanie  dowodowe oraz wykazania, ze odmowa
przeprowadzenia dowodu przez sad byta wynikiem btednej oceny nieprzydatnosci
dowodu dla stwierdzenia istotnego faktu (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 6
pazdziernika 2009 r., [l UK 47/09, niepubl.; z dnia 12 lutego 2009 r., Ill CSK 272/08,
niepubl.; z dnia 9 wrzesnia 2011 r., | CSK 248/11, niepubl.). Skarzgcy tymczasem w
ogole nie formutuje zarzutow odnoszgcych sie do naruszenia prawa materialnego w
przedmiocie ustalenia wysokosci wynagrodzenia przystugujgcego powodowi, ani
nie powotuje tych przepisdw regulujgcych postepowanie dowodowe, ktére miatby
Sad odwotawczy naruszy€, nie przeprowadzajgc dowodow. o ktérych mowa w
uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, co wyklucza
mozliwos¢ stwierdzenia, ze w tym zakresie skarga mogtaby by¢ uwzgledniona.

O oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej nie mozna tez mowic, gdy
skarzacy dla uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
powotuje sie na uchybienia sgdu drugiej instancji o charakterze proceduralnym,
ktére w ogodle nie poddajg sie kontroli kasacyjnej. W szczegolnosci dotyczy to
zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Zgodnie z art. 398% § 3 k.p.c., podstawg
skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczace ustalenia faktéw lub oceny
dowodow a do tej sfery art. 233 § 1 k.p.c. odnosi sie wprost. Sgd Najwyzszy nie jest
uprawniony do bezposredniego badania prawidtowosci ustalen faktycznych i oceny
dowodow dokonanych przez sad drugiej instancji. Rowniez zwigzanie ustalonym
stanem faktycznym (art. 398" § 2 k.p.c.) wyklucza badanie, czy sad odwotawczy
nie przekroczyt granic swobodnej oceny dowodow (przyktadowo postanowienia z
dnia 23 pazdziernika 2006 r., | UK 194/06, LEX nr 950611 i z dnia 6 sierpnia
2012 r., Il CSK 108/12, LEX nr 1228780 oraz wyrok z dnia 10 maja 2012 r., Il PK
220/11, LEX nr 12111159 i powotane w nim wczes$niejsze orzecznictwo). Zarzut
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie moze by¢ oparty na twierdzeniu o rozstrzygnieciu

przez sad drugiej instancji sprawy na niepetnym materiale dowodowym.



Skoro naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. w ogole nie moze stanowi¢ podstawy
kasacyjnej, to powotanie sie na obraze tego przepisu tym bardziej nie jest
argumentem przemawiajgcym za potrzebg rozpoznania skargi kasacyjnej.

Oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej nie zachodzi réwniez wtedy, gdy
skarzacy dla uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powotuje sie
na zarzuty dotyczgce naruszenia takich przepisow prawa procesowego, ktdre majg
charakter ogolnych dyrektyw wyznaczajgcych istote postepowania apelacyjnego.
Do takich zas przepisow zalicza sie w szczegodlnosci art. 382 k.p.c. (por. miedzy
innymi wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 14 lutego 2012 r., Il PK 139/11, LEX nr
1167468). Przywotana regulacja ma charakter ogélnych wytycznych skierowanych
do sadu orzekajgcego w danej sprawie, wobec czego ze swej istoty nie moze by¢ w
postepowaniu apelacyjnym naruszona (samodzielnie) w sposéb kwalifikowany,
widoczny ,na pierwszy rzut oka” (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23
stycznia 2014 r., | UK 365/13, LEX nr 1646124).

Skarzgcy nie zdotat zatem wykazac¢, ze zachodzi potrzeba rozpoznania jego
skargi przez Sad Najwyzszy, wobec czego z mocy art. 398° k.p.c. i art. 398% w

zwigzku z art. 108 § 1 k.p.c. nalezato postanowi¢ jak w sentenciji.
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