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POSTANOWIENIE

Dnia 8 lipca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Gonera

w sprawie z powodztwa M. B., J. H., A. K.

przeciwko D. Spotce Akcyjnej w Z.

0 wynagrodzenie za prace w godzinach nadliczbowych, o wynagrodzenie za prace,
0 nagrode jubileuszowa,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 8 lipca 2014 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych w G.

z dnia 7 listopada 2013 r., sygn. akt VIl Pa (...),

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie kasacyjne w czesci dotyczacej
roszczen powodow M. B. i A. K;;

2. oddali¢ wniosek petnomocnika powodéw o zasadzenie
zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu

kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 7 listopada 2013 r., VIl Pa (...), Sad Okregowy w G. — Wydziat
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych oddalit apelacje pozwanej D. S.A. w Z. od
wyroku wstepnego Sgdu Rejonowego w Z. z 16 maja 2013 r., IV P (...), w sprawie z
powodztwa M. B., J. H. i A. K. o wynagrodzenie za prace w godzinach

nadliczbowych, wynagrodzenie za prace i nagrode jubileuszows.



Skarga kasacyjna od tego wyroku, wniesiona przez petnomocnika strony
pozwanej, zostata czesciowo odrzucona postanowieniem Sgdu Okregowego w G. z
28 lutego 2014 r. (w zakresie obejmujgcym powddztwo J. H.) — ze wzgledu na
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia nizszg niz dziesie¢ tysiecy ztotych (art. 3982 § 1
k.p.c.). W pozostatej czesci — w zakresie obejmujgcym powoddztwa M. B. oraz A. K.
— petnomocnik strony pozwanej cofnat skarge kasacyjng (w piSmie procesowym z
29 maja 2014 r., ktére wptyneto do Sgdu Najwyzszego 6 lutego 2014 r.).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398%' k.p.c., jezeli nie ma szczegdlnych przepiséw o
postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym, do postepowania tego stosuje sie
odpowiednio przepisy o apelacji, z tym ze skarge kasacyjng cofng¢ moze réwniez
sama strona. Oznacza to, ze w postepowaniu kasacyjnym znajduje zastosowanie
art. 391 § 2 k.p.c. Z przepisu tego wynika, ze w razie cofniecia apelacji sad drugiej
instancji umarza postepowanie apelacyjne i orzeka o kosztach jak przy cofnieciu
pozwu. Gdy cofniecie apelacji nastgpito przed sadem pierwszej instancji,
postepowanie umarza sad pierwszej instancji. Zastosowanie tego przepisu do
cofniecia skargi kasacyjnej oznacza, ze w razie cofniecia skargi Sad Najwyzszy
umarza postepowanie kasacyjne i orzeka o kosztach jak przy cofnieciu pozwu.

Petnomocnik skarzacej, dziatajgc w imieniu strony pozwanej, cofngt skarge
kasacyjng w zakresie powoddztw M. B. i A. K. Stworzyto to podstawe do umorzenia
postepowania kasacyjnego.

W sprawie z zakresu prawa pracy nalezy uwzgledni¢ takze tre$¢ art. 469
k.p.c., zgodnie z ktérym sad uzna zawarcie ugody, cofniecie pozwu, sprzeciwu lub
srodka odwoftawczego oraz zrzeczenie sie lub ograniczenie roszczenia za
niedopuszczalne wowczas, gdyby czynnos¢ ta naruszata stuszny interes
pracownika lub ubezpieczonego. Dopuszczalno$¢ kontrolowania przez Sad
Najwyzszy czynnosci dyspozytywnych strony przedsiewzietych w postepowaniu
kasacyjnym, a zatem poza zwykltym tokiem instancji, jest kontrowersyjna. Sad
Najwyzszy nie dostrzega jednak, aby cofniecie skargi kasacyjnej w niniejszej
sprawie naruszato stuszny interes pracownikdéw, skoro pozwany pracodawca cofnat

skarge kasacyjng od wyroku korzystnego dla powoddéw jako pracownikdw.



Sad Najwyzszy zwazyt, ze cofniecie przez strone skargi kasacyjnej jest
dopuszczalne i nie wymaga zgody drugiej strony, a majgc na wzgledzie, ze
czynnosC ta nie narusza stusznego interesu pracownikéw (art. 469 k.p.c.),
postepowanie kasacyjne umorzyt (art. 355 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 3982 i
art. 391 § 2 k.p.c.).

W odniesieniu do kosztéw postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt
na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 3982! k.p.c. Petnomocnik powodow
nie wniost odpowiedzi na skarge kasacyjng, nie odbyta sie rowniez rozprawa przed
Sagdem Najwyzszym. Brak jest zatem podstaw do przyznania petnomocnikowi
powodow zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego, poniewaz powodowie nie
wykazali, aby takie koszty poniesli.

Majgc na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.



