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POSTANOWIENIE

Dnia 13 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z powodztwa M. W.

przeciwko M. w K.

0 nawigzanie stosunku pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 13 listopada 2014 r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w K.

z dnia 21 listopada 2013 r., sygn. akt VIl Pa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. r.pr. M.D. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego
w K. 120 (sto dwadziescia) zt tytulem zwrotu kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powédce w
postepowaniu kasacyjnym, przy czym kwote te nalezy

podwyzszy¢ o stawke podatku VAT.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w K. wyrokiem z 21 listopada 2013 r. oddalit apelacje
skarzgcej powoddki M. W. od wyroku Sgdu Rejonowego w K. z 30 pazdziernika
2012 r., ktérym oddalono jej powodztwo o ponowne zatrudnienie. Podstawg prawng
rozstrzygniecia byta regulacja z art. 9 ust. 1 ustawy z 13 marca 2003 r. o
szczegolnych zasadach rozwigzywania z pracownikami stosunkéw pracy z

przyczyn niedotyczgcych pracownikow, zgodnie z ktorg ,w razie ponownego



zatrudniania pracownikéw w tej samej grupie zawodowej pracodawca powinien
zatrudni¢ pracownika, z ktdérym rozwigzat stosunek pracy w ramach grupowego
zwolnienia, jezeli zwolniony pracownik zgtosi zamiar podjecia zatrudnienia u tego
pracodawcy w ciggu roku od dnia rozwigzania z nim stosunku pracy”. Sad ustalit i
rozstrzygnat, ze powddka nie zgtosita zamiaru podjecia zatrudnienia w ciggu roku
od rozwigzania stosunku pracy. O ponowne zatrudnienie wystgpita pismem z 17
marca 2010 r. a stosunek pracy trwat do 30 listopada 2008 r. i ulegt rozwigzaniu po
skroconym wypowiedzeniu umowy o prace. Wczesniej powodka wszczeta spor o
odszkodowanie z tytutu rozwigzania stosunku pracy. Pismem z 26 maja 2009 r.
zmodyfikowata zgdanie i domagata sie przywrocenia do pracy (k. 114-118 akt IV P
[...]), a na wypadek nieuwzglednienia tego roszczenia wniosta o zasgdzenie 60.000
zt tytutem niezasadnego i naruszajgcego przepisy wypowiedzenia umowy O prace.
Powddztwo to oraz apelacja zostaty oddalone ze wzgledu na termin z art. 264 k.p.
Twierdzenia powoddki, iz wniosek o ponowne zatrudnienie ztozyta przed 17 marca
2010 r. byty gotostowne i nie miaty oparcia w faktach. Przed tg datg powddka, mimo
procesdow, w ktérych byla zastepowania przez profesjonalnych petnomocnikéw,
nigdy nie ztozyta wniosku w trybie art. 9 ustawy z 13 marca 2003 r.

W skardze kasacyjnej powddka zarzucita naruszenie prawa materialnego.
We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazata na podstawy
przedsadu z art. 398° § pkt 1, 2 i 4 k.p.c. Potrzebe wyktadni przepisow prawa
odniosta do art. 9 ust. 1 ustawy z 13 marca 2003 r. w zwigzku z art. 65 k.c. i art. 61
k.c. w zwigzku z art. 300 k.p. Przepisy te wymagajg wykfadni ze wzgledu na to, ze
budzg powazane watpliwosci i wywotujg rozbieznosci w orzecznictwie sgdow. W
sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne: Czy oswiadczenia skladane w toku
procesowego postepowania sgdowego w pismie procesowym, ktére nastepnie
zostaje doreczone w odpisie stronie przeciwnej, majg skutek nie tylko procesowy,
ale i materialny — tj. czy takie ztozenie oswiadczenia woli mozna poczytaC za
skutecznie ztozone?, a co za tym idzie — czy zgtoszenie przez pracownika zamiaru
powrotu do pracy w trybie art. 9 ust. 1 ustawy z dnia 13 marca 2003 r. 0
szczegoblnych zasadach rozwigzywania stosunku pracy z przyczyn niedotyczgcych

pracownikow moze skutecznie nastgpi¢ poprzez ztozenie zgdania przywrécenia do



pracy w odrebnym postepowaniu sgdowym?”. Skarga jest tez oczywiscie

uzasadniona.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie przedstawia
zasadnej podstawy przedsadu i dlatego nie zostat uwzgledniony.

Nie spetniajg sie podstawy przedsgdu z art. 398° § pkt 1 i 2 k.p.c., gdyz
sformutowane zagadnienia nie majg rangi istotnego zagadnienia prawnego, ktore
ma na uwadze art. 398° § pkt 1 k.p.c. Natomiast zgloszona we wniosku potrzeba
wyktadni przepisu art. 9 ust. 1 ustawy z 13 marca 2003 r. w zwigzku z art. 65 k.c. i
art. 61 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p. nie wykracza poza zwyktg wykfadnie i
stosowanie prawa. Innymi stowy nie wystepuje kwalifikowana potrzeba wyktadni
przepiséw (art. 398° § pkt 2 k.p.c.), a tym bardziej istotne zagadnienie prawne
(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), skoro watpliwosci nie budzi wykfadnia tych przepisow i
skarzgca nie wskazuje w tym zakresie rozbieznosci w orzecznictwie. Przeciwnie,
zauwaza zgodnos¢ orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, a nawet doktryny, co do
zasadniczej kwestii, Zze zgtoszenie przez pracownika zamiaru powrotu do zaktadu
pracy przed uptywem roku od rozwigzania stosunku pracy z przyczyn dotyczgcych
zaktadu pracy moze nastgpi¢ przez kazde jego zachowanie, ktore ujawnia ten
zamiar w sposoOb dostateczny (powotany w skardze wyrok z 13 lutego 1997 r.,
| PKN 80/96, a takze wyrok z 18 pazdziernika 2005 r., Il PK 81/05).

Nie oznacza to, Zze skarga jest oczywiscie uzasadniona. Wniosek
poprzestaje tu na hastowym stwierdzeniu, gdyz nie moze odwotywac¢ sie do
podstawy kasacyjnej (art. 3982 § 1 pkt 1 k.p.c.). Podstawa kasacyjna nie zastepuje
podstawy przedsadu, nawet tej szczegolnej z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. O ile
zasadna podstawa kasacyjna prowadzi do uwzglednienia skargi kasacyjnej
(a contrario z art. 398 k.p.c.), to w podstawie przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
chodzi o samodzielne, czyli odrebne od podstawy kasacyjnej, wskazanie i
wykazanie naruszenia konkretnych przepiséw prawa, ktdére bez watpliwosci
prowadzi do stwierdzenia, ze objety skargg wyrok jest oczywiscie wadliwy i dlatego

skarga powinna zosta¢ przyjeta do rozpoznania. Takiej analizy wniosek w



odniesieniu do podstawy przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. nie przedstawia.
Innymi stowy podstawa kasacyjna podlega rozpoznaniu dopiero po przyjeciu skargi
do rozpoznania i dlatego nie zastepuje podstawy przedsgdu ani jej (brakujgcego)
uzasadnienia. Nawet gdyby odejs¢ od tego rezimu (odrebnosci podstawy
kasacyjnej i podstawy przedsadu), to nie mozna nie zauwazy¢, ze skargi nie oparto
na podstawie procesowej (art. 3983 § 1 pkt 2 k.p.c.). Oznacza to, ze zachodzi
zwigzanie ustalonym stanem faktycznym, na ktérym oparto zaskarzony wyrok.
Reguta zwigzania ustalonym stanem faktycznym z art. 39812 § 2 k.p.c. obowigzuje
rowniez na etapie przedsgdu. W przeciwnym razie zachodzitby dysonans miedzy
etapem przedsagdu a pozniejszym rozpoznaniem podstawy kasacyjnej z
ograniczeniem wynikajgcym z tego przepisu a takze z art. 3982 § 3 k.p.c. Chodzi o
to, ze skarzgca zarzuca naruszenie art. 65 k.c. oraz art. 61 k.c. w zwigzku z art. 300
k.p. Jednak tre$¢ oswiadczenia woli strony to sfera ustalen stanu faktycznego w
sprawie. Sad powszechny ustalit, ze skarzgca nie ztozyta oswiadczenia woli, ktore
ma znaczenie w aspekcie regulacji z art. 9 ust. 1 ustawy z 13 marca 2003 r. przed
uptywem roku od ustania zatrudnienia. W szczegodlnosci Sad analizowat pismo
procesowe skarzgcej z 26 maja 2009 r. i réwniez ustalit oraz ocenit, ze nie
zawierato ono takiego oswiadczenia. Odmienne twierdzenia wniosku o przyjecie
skargi sprzeczne sg zatem z ustaleniami stanu faktycznego w sprawie. Wniosek o
przyjecie skargi do rozpoznania nie podwaza tych ustalen, dlatego nie mozna
stwierdzié, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Z tych motywow orzeczono jak w sentenciji, stosownie do art. 398° § 2 k.p.c.

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej orzeczono na podstawie § 2 ust.
3, § 11 ust. 1 pkt 1, § 12 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia z 28 wrzesnia 2002 r. w
sprawie opfat za czynnosci radcow prawnych.

Zgodnie z art. 132 § 1 k.p.c. w toku sprawy adwokat, radca prawny, rzecznik
patentowy oraz radca Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa doreczajg sobie
nawzajem bezposrednio odpisy pism procesowych z zatgcznikami. Do pisma
procesowego wniesionego do sgdu dotgcza sie dowdd doreczenia drugiej stronie
odpisu albo dowdd jego wystania przesylkg polecong. Pisma, do ktérych nie
dotgczono dowodu doreczenia albo dowodu wystania przesytkg polecong,

podlegajg zwrotowi bez wzywania do usuniecia tego braku.



Pozwany nie dotgczyt do odpowiedzi na skarge kasacyjng dowodu
doreczenia jej odpisu stronie przeciwnej, dlatego odpowiedz na skarge nie byto
rozpatrywana, jako ze woéwczas skutek zwrotu pisma (,podlegajg zwrotowi’) wynika

Z samej ustawy.



