Sygn. akt | PK 130/18

POSTANOWIENIE

Dnia 25 kwietnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Halina Kiryto

w sprawie z powodztwa P. B.

przeciwko P. Spotce Akcyjnej w W.

o odszkodowanie z tytutu rozwigzania umowy o prace bez wypowiedzenia z winy
pracownika,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 25 kwietnia 2019 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w K.

z dnia 30 listopada 2017 r., sygn. akt IXPa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 listopada 2017 r. Sgd Okregowy w K. oddalit apelacje
powoda od wyroku Sadu Rejonowego w M. z dnia 15 czerwca 2015 r., ktérym
zasgdzono od pozwanego — P. S.A. w W. na rzecz powoda P. B. tytutem
odszkodowania za rozwigzanie umowy O prace bez wypowiedzenia z winy
pracownika kwote 14.695,59 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 23 pazdziernika
2014 r., a w pozostatej czesci oddalono powodztwo.

Powod P. B. zaskarzyt powyzszy wyrok w catosci skargg kasacyjna.
Skarge opart na podstawie naruszenia prawa materialnego: 1/ art. 8 k.p.,
przez razgco btedne uznanie, ze roszczenie o odszkodowanie z tytutu sprzecznego

z prawem rozwigzania umowy o prace bez wypowiedzenia z winy pracownika,



w zakresie dochodzonym przez powoda, stanowi naduzycie prawa, jako sprzeczne
z zasadami wspotzycia spotecznego, a zwilaszcza z jego spoteczno -
gospodarczym przeznaczeniem; 2/ art. 8 k.p. zwigzku z art. 6 k.c. i w zwigzku
z art. 300 k.p., przez btedne obcigzenie powoda ciezarem udowodnienia, ze
warunki pracy i ptacy powoda, majgce przetozenie na wysokos¢ odszkodowania
naleznego mu w razie sprzecznego z prawem rozwigzania z powodem umowy
o prace, byly godziwe i nie naruszaty tak zasad wspotzycia spotecznego,
jak i spoteczno - gospodarczego przeznaczenia jego prawa. Skarzgcy podnidst
ponadto zarzut naruszenia przepisOw postepowania, ktére miato istotny wptyw
na tre$¢ zaskarzonego wyroku: 1/ art. 398%° k.p.c., przez zaniechanie wfasciwego
zastosowania wykfadni prawa dokonanej w sprawie przez Sad Najwyzszy,
a wyrazonej w uzasadnieniu wyroku z dnia 11 lipca 2017 r., wydanego w sprawie
| PK 227/16; 2/ art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., przez zaniechanie
dostatecznego wyjasnienia w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku jego podstaw
faktycznych oraz prawnych, wobec braku precyzyjnego wyjasnienia okolicznosci
odnoszgcych sie do osoby powoda, a majgcych stanowi¢ o sprzecznosci jego
roszczenia z zasadami wspotzycia spotecznego i spoteczno - gospodarczym
przeznaczeniem; 3/ art. 378 § 1 k.p.c., przez odstgpienie od rozpoznania sprawy
w granicach apelacji, na skutek zaniechania wlasciwego odniesienia sie
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku do wszystkich zarzutéw apelacji.

Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i orzeczenie co do istoty
sprawy, przez uwzglednienie powddztwa w catosci oraz zasgdzenie od pozwanego
na rzecz powoda kosztéw sgdowych, w tym kosztow zastepstwa procesowego
przed Sadami obu instancji oraz przed Sgdem Najwyzszym, wedlug norm
przepisanych, ewentualnie wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w K., z pozostawieniem
temu Sadowi rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

W ocenie skarzgcego, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uzasadnia
istnienie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego oraz potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw, a takze oczywista zasadnos¢ skargi. Zdaniem

skarzgcego, zachodzi konieczno$¢ wyjasnienia: 1/ czy w $wietle tresci art. 3982°



k.p.c. sad ponownie rozpoznajgcy sprawe, po uchyleniu wyroku przez Sad
Najwyzszy, bedac zwigzany wyktadnig prawa wyrazong przez Sad Najwyzszy, jest
zobligowany do realizacji wskazah objetych uzasadnieniem wyroku Sadu
Najwyzszego, a odnoszacych sie do potrzeby rozwazenia stanu faktycznego
sprawy przez pryzmat innych, anizeli dotychczas przyjete przez Sad drugiej
instancji, podstaw prawnych; 2/ czy pracownik dochodzgcy roszczenia ze stosunku
pracy, w tym odszkodowania z tytutu sprzecznego z prawem rozwigzania umowy o
prace bez wypowiedzenia z winy pracownika, zobowigzany jest udowodnic¢, ze jego
roszczenie i podstawy jego obliczenia, odpowiadajg godziwym, czy tez na
pracodawcy spoczywa ciezar wykazania konkretnych faktéw stanowigcych o
sprzecznosci roszczenia pracownika z zasadami wspoétzycia spotecznego lub
spoteczno - gospodarczym jego przeznaczeniem, ze szczegolnym uwzglednieniem
sytuacji, w ktorej roszczenie pracownika jest wyzsze w stosunku do ustawowego; 3/
czy sad uznajgc roszczenie pracownika o zasgdzenie na jego rzecz odszkodowania
z tytutu sprzecznego z prawem rozwigzania umowy o prace, za naduzycie prawa w
rozumieniu art. 8 k.p., zwolniony jest z miarkowania tego roszczenia. Skarzgcy
podkreslit, ze przywotane zagadnienia i problemy interpretacyjne nie zostaty
dotychczas wyjasnione w sposob jednoznaczny w tresci publikowanych orzeczen
Sadu Najwyzszego.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwana wniosta o odrzucenie skargi lub
0 jej oddalenie, a ponadto o zasgdzenie od podwoda na rzecz pozwanej kosztéw

zastepstwa adwokackiego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznosc

postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Zgodnie z



art. 3984 § 2 k.p.c., okreslajgcym wymagania formalne skargi kasacyjnej, skarga
kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie jej do rozpoznania wraz z jego
uzasadnieniem. Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien
wskazywac€, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w
powotanym wczesniej art. 398° § 1 k.p.c., a jego uzasadnienie powinno zawiera¢
argumenty Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w
ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy. Skarga
kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym) Srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od
kazdego rozstrzygniecia sadu drugiej instancji konczgcego postepowanie w
sprawie, a to z uwagi na przewazajgcy w jej charakterze element interesu
publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci stosowania prawa, nie bedac
instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen faktycznych stanowigcych podstawe
zaskarzonego orzeczenia.

Przekonanie Sadu Najwyzszego oceniajgcego na etapie przedsadu
0 zasadnosci przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w oparciu o przestanke z
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymaga wskazania za pomocg wywodu prawnego, na
kanwie jakich norm (przepisbw) zagadnienie powstato, jakie sg mozliwe
interpretacje problemu i jakie jego rozstrzygniecie proponuje skarzgcy
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 19 maja 2009 r., Il PK 66/09, LEX nr
553691). Zagadnienie prawne jest to problem, ktéry wigze sie z okreslonym
przepisem prawa materialnego lub procesowego, ktdérego wyjasnienie ma
znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw, ale takze dla
rozstrzygniecia  konkretnej, jednostkowej sprawy (postanowienie  Sadu
Najwyzszego z dnia 2 marca 2012 r., | PK 158/11, LEX nr 1215116). Wskazanie
zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej
powinno nastgpi¢ przez okreslenie przepiséw prawa, w zwigzku z ktérymi zostato
sformutowane, i wskazanie argumentéw, ktére prowadzg do rozbieznych ocen.
Dopiero wowczas Sgd Najwyzszy ma podstawe do oceny, czy przedstawione
zagadnienie jest rzeczywiScie zagadnieniem “"prawnym" oraz czy jest to
zagadnienie "istotne" (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 23 marca 2012 r.,
Il PK 284/11, LEX nr 1214575; z dnia 13 sierpnia 2002 r., | PKN 649/01, OSNP
2004 nr 9, poz. 158, z dnia 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda 2004 nr 7-8,



s. 51; z dnia 11 kwietnia 2012 r., lll SK 41/11, LEX nr 1238126; z dnia 1 stycznia
2013 r., I CSK 479/12, LEX nr 1293729). Obowigzkiem skarzgcego jest tez
wywiedzenie i uzasadnienie wystepujgcego w sprawie problemu w sposob zblizony
do tego, jaki przewidziany jest przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez
sad odwotawczy na podstawie art. 390 § 1 k.p.c. Rolg Sgdu Najwyzszego przy
ocenie, czy skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania, nie jest
doszukiwanie sie w uzasadnieniu podstaw skargi kasacyjnej argumentacji majgcej
wykazaé istnienie istotnego zagadnienia prawnego. Przedstawienie takiej
argumentacji w uzasadnieniu podstaw skargi stuzy bowiem jedynie wykazaniu
zarzucanego naruszenia prawa materialnego lub procesowego. Sad Najwyzszy w
ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce
przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje zas podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienia (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23 listopada 2011 r., 1ll UK
10/11, LEX nr 1124105).

W razie powotania przestanki przedsadu, jakg jest potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie, przepisy majgce by¢ przedmiotem wyktadni Sgdu
Najwyzszego powinny naleze¢ do katalogu przepisow, ktérych naruszenie przez
sad drugiej instancji zarzucono w ramach podstawy skargi (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 4 wrzesnia 2002 r., | PKN 682/01, OSNP 2004 nr 12, poz. 211).
Rzeczg skarzgcego jest zas wykazanie, ze okreslony przepis prawa, mimo iz budzi
powazne watpliwosci, ze sprecyzowaniem, na czym te powazne watpliwosci
polegajg, nie doczekat sie wyktadni, bgdz niejednolita jego wyktadnia wywotuje
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, ktore to orzecznictwo nalezy przytoczyc¢
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01,
OSNC 2002 nr 12, poz. 151; z dnia 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07, LEX nr 315351,
z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02, LEX nr 57231; z dnia 13 grudnia
2007 r., | PK 233/07, OSNP 2009 nr 2-4, poz. 43 i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK
37/08, LEX nr 494133). Oczywiste jest, ze budzgcy watpliwosci interpretacyjne
przepis musi mie¢ zastosowanie w sprawie, a jego wyktadnia — mie¢ znaczenie dla
jej rozstrzygniecia. Przedmiotem zainteresowania Sgdu Najwyzszego jest jednak

sam przepis, a nie rozstrzygniecie konkretnego sporu. Stad tez wspomniane



watpliwosci interpretacyjne powinny by¢ na tyle powazne, by ich wyjasnienie nie
sprowadzato sie do prostej wyktadni przepisow. W tym wyraza sie publicznoprawny
charakter skargi kasacyjnej. Celem realizowanym w wyniku rozpoznania skargi
kasacyjnej jest bowiem ochrona interesu publicznego przez zapewnienie
jednolitosci wykfadni przepisow prawa oraz wktad Sgdu Najwyzszego w rozwoj
jurysprudencji i prawa pozytywnego, a nie korekta orzeczen wydawanych przez
sady powszechne (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4 lutego 2000 r., Il CZ
178/99, OSNC 2000 nr 7-8, poz. 147).

Z kolei co do tej przestanki przedsadu, jaka jest oczywista zasadnos$¢ skargi
kasacyjnej, nalezy w motywach wniosku zawrze¢ wywod prawny wyjasniajgcy, w
czym wyraza sie owa oczywistosC i przedstawi¢ argumenty na poparcie tego
twierdzenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2006 r., || CZ
28/06, LEX nr 198531; z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX nr 421035;
z dnia 9 stycznia 2008 r., Ill PK 70/07, LEX nr 448289; z dnia 11 stycznia 2008 r.,
| UK 283/07, LEX nr 448205; z dnia 3 kwietnia 2008 r., Il PK 352/07, LEX nr
465859 i z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08). O ile dla uwzglednienia skargi
wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla przyjecia skargi do
rozpoznania niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia
przepiséw prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na jego oczywistosci
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez
potrzeby wchodzenia w szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu
wchodzgcych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia (postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274; z dnia
22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616; z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK
317/07, LEX nr 453107; z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr 490364, z dnia
21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08,
LEX nr 494134). W judykaturze podkre$la sie, ze przestankg przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu
prawa materialnego Ilub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to
spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut
naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepisow) nie prowadzi

wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (postanowienia



Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 nr 13,
poz. 230; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743; z dnia 11
kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08,
LEX nr 494133).

Skarzgcy nie zdotat wykaza¢ wystepowania tak rozumianych przestanek
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Twierdzenie o wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest
uzasadnione tylko wtedy, kiedy przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze
rozstrzygniety przez Sad Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w tym
zakresie, wynikajgce z odmiennej wykfadni przepisow konstruujgcych to
zagadnienie (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 marca 2010 r., Il UK
363/09, LEX nr 577467 i z dnia 12 marca 2010 r., Il UK 400/09, LEX nr 577468).
Natomiast sformutowane we wniosku zagadnienia prawne, zostaty juz wyjasnione
w judykaturze.

Z utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego dotyczgcego art. 3982° k.p.c.
wynika, ze sad drugiej instancji zwigzany jest ustaleniem znaczenia przepisow
prawa dokonanym przez Sad Najwyzszy w wyroku uchylajagcym orzeczenie sgdu
odwotawczego (wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2009 r., | CSK 196/09,
LEX nr 553658 i z dnia 22 wrzesnia 2011 r., V CSK 427/10, LEX nr 1095853). Ze
wzgledu na wyjgtkowos¢ mozliwosci ograniczenia samodzielnosci sgdu
powszechnego dopuszczonej tym przepisem, pojecie ,wykfadnia prawa” nalezy
rozumie¢ wasko, jako wyjasnienie tresci przepisbw prawa (wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 23 pazdziernika 2002 r., Il CKN 860/00, niepublikowany; z dnia
9 lutego 2005 r., Il CK 413/04, niepublikowany; z dnia 25 listopada 2008 r., Il CSK
335/08, LEX nr 484701; z dnia 15 pazdziernika 2009 r., | CSK 83/09, LEX nr
553662; z dnia 26 lutego 2009 r., IV CSK 415/08, LEX nr 610218 i z dnia 13
stycznia 2010 r., Il CSK 374/09, LEX nr 677771). Sad drugiej instancji nie jest
zwigzany innymi, niz wyjasnienia tresci przepisow, wypowiedziami Sadu
Najwyzszego zawartymi w uzasadnieniu kasatoryjnego wyroku (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2006 r., Il CSK 294/06, LEX nr 1074393). W
szczegolnosci nie jest zwigzany wskazaniami co do dalszego postepowania (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 1 wrzesnia 2010 r., lll PK 8/10, LEX nr 694231). W



konsekwencji do naruszenia art. 398%° k.p.c. dochodzi tylko wtedy, gdy sad,
ktéremu sprawa zostaje przekazana, stosujgc norme prawng poddang wyktadni
Sadu Najwyzszego, nie uwzgledni wynikéw tej wyktadni (wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 6 maja 2009 r., Il CSK 668/09, LEX nr 510961).

Tymczasem w zapadtym w niniejszej sprawie wyroku z dnia 11 lipca 2017 r.,
sygn. akt PK 227/16, Sad Najwyzszy wskazat jedynie, ze: ,(...) z poczynionych w
sprawie ustalen nie wynika, aby zamiarem stron zawierajgcych porozumienie byto
zapewnienie skarzgcemu wyptaty wynagrodzenia przez czas wydtuzonego okresu
wypowiedzenia, przy jednoczesnie zatozonym braku realizacji przez skarzgcego
obowigzku wykonywania pracy. Powyzsze nie oznacza przesgdzenia zasadnosci
zgtoszonego przez skarzgcego roszczenia o odszkodowanie w wysokosSci
wynagrodzenia przystugujgcego za czas do uptywu okresu wypowiedzenia
wydtuzonego do 12 miesiecy. Powotane przez Sad drugiej instancji okolicznosci
moga by¢ bowiem rozpatrywane w kontekscie ewentualnej niewaznosci spornego
porozumienia z uwagi na sprzecznosC¢ jego tresci z zasadami wspotzycia
spotecznego (art. 58 § 2 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p.) bgdz naduzycia prawa przez
skarzgcego wskutek niezgodnosci realizowanego przez niego roszczenia o zapfate
odszkodowania w dochodzonym zakresie z zasadami wspétzycia spotecznego, a
przede wszystkim z jego spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem (art. 8 k.p.).
Sad drugiej instancji nie rozwazat jednak sprawy w tych aspektach.” (uzasadnienie
wyroku Sadu Najwyzszego s. 12). Zatem Sad Najwyzszy zwazyt tylko, ze
powotywane w sprawie okoliczno$ci mogg by¢ rozpatrywane w kontekscie art. 58 §
2 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p. badz art. 8 k.p. Takiej tez analizy dokonat Sgd
drugiej instancji ponownie rozpoznajgc sprawe.

Odnoszgc sie do drugiego z powotywanych przez skarzgcego zagadnien
prawnych zauwazy¢ nalezy, ze skarzgcy formutujgc watpliwosci w formie pytania
nie wskazat przepisu, na kanwie ktérego podnosi owe watpliwosci. Nie nawigzat w
sposbéb ogolny i abstrakcyjny do konkretnych przepiséw oraz nie wskazat, na czym
polega trudnos¢ w dekodowaniu zawartych w nich norm prawnych. Przedstawienie
okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na
wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne polega na sformutowaniu

samego zagadnienia oraz wskazaniu argumentéw prawnych, ktore prowadzg do



rozbieznych ocen prawnych, w tym takze na sformutowaniu wtasnego stanowiska
przez skarzgcego. Tymczasem w niniejszej sprawie argumentéw za istnieniem
tejze przestanki przedsgdu nalezatoby poszukiwaé w innych elementach
konstrukcyjnych skargi, tj. w podstawach kasacyjnych i ich uzasadnieniu. Nie jest to
jednak rolg Sadu Najwyzszego na etapie badania kryteriow przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania.

Odnoszgc sie do trzeciego ze sformutowanych przez skarzgcego zagadnien
prawnych wypada stwierdzi¢, ze regulacja zawarta w art. 8 k.p. nalezy do kategorii
przepisoOw prawa zawierajgcych klauzule generalne, wobec czego z natury rzeczy
ma charakter ogolny, a jej zastosowanie jest Scisle uzaleznione od konkretnych
okolicznosci faktycznych. Z tej przyczyny kwestia prawidtowej interpretacji przepisu
art. 8 k.p. (choéby powigzanego z innymi przepisami prawa materialnego), nie
moze by¢ uznana za argument wskazujgcy na potrzebe rozstrzygniecia istotnego
zagadnienia prawnego Ilub wykfadni przepisu prawa (postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2014 r., | PK 272/13, niepublikowane; z dnia 11
kwietnia 2003 r., | PK 558/02, OSNP 2004 nr 16, poz. 283; z dnia 27 stycznia
2009 r., 1l PK 252/08, LEX nr 736733 oraz z dnia 16 listopada 2017 r., | PK 9/17,
niepublikowane).

Przepis ten upowaznia sgd do oceny, w jakim zakresie, w konkretnym stanie
faktycznym, dziatanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za
wykonywanie jego prawa i nie korzysta z ochrony prawnej (wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 22 lipca 2009 r., | PK 48/09, LEX nr 529757; z dnia 24
listopada 2010 r., | PK 78/10, LEX nr 725005; z dnia 12 stycznia 2011 r., Il PK
89/10, LEX nr 737386; z dnia 2 pazdziernika 2012 r., Il PK 56/12, LEX nr 1243024).
Nie jest przy tym mozliwa taka wykfadnia art. 8 k.p., ktéra zawierataby swoiste
wytyczne, w jakich (kazuistycznych) sytuacjach sgd powszechny miatby uwzgledni¢
albo nie uwzgledni¢ zarzutu sprzecznosci zgdania pozwu z tym przepisem.
Stosowanie art. 8 k.p. pozostaje zatem w nieroztgcznym zwigzku z catoksztattem
okolicznosci konkretnej sprawy (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11
kwietnia 2003 r., | PK 558/02, OSNP 2004 nr 16, poz. 283). W oderwaniu od tych
konkretnych okolicznosci nie mozna formutowa¢ ogdlnych dyrektyw co do

stosowania tego przepisu (wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 28 listopada 1967 r.,


https://sip.lex.pl/#/dokument/16789274#art(8)
https://sip.lex.pl/#/dokument/520173621
https://sip.lex.pl/#/dokument/520830429
https://sip.lex.pl/#/dokument/520623453
https://sip.lex.pl/#/dokument/520818701
https://sip.lex.pl/#/dokument/520831082
https://sip.lex.pl/#/dokument/520831082
https://sip.lex.pl/#/dokument/521336720
https://sip.lex.pl/#/dokument/16789274#art(8)
https://sip.lex.pl/#/dokument/16789274#art(8)
https://sip.lex.pl/#/dokument/520173621
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| PR 415/67, OSPIiKA 1968 nr 10, poz. 210, z glosg Z. Ziembinskiego; z dnia 10
lutego 2012 r., Il PK 144/11, LEX nr 1167470; z dnia 26 czerwca 2012 r., Il PK
275/11, M.P.Pr. 2012 nr 11, s. 584-587; z dnia 5 maja 2016 r., Il PK 65/15, LEX nr
2052414 oraz uchwata z dnia 17 stycznia 1974 r., Ill PZP 34/73, OSNCP 1975 nr 1,
poz. 4 z glosami S. Sottysinskiego i Z. Ziembinskiego). Zastosowanie prawa w
konkretnej sprawie to domena podstawy przedsgdu wskazanej w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. Istnienia tej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy
jednak nie wykazat.

Nie sposob tez odwotywacC sie do braku miarkowania odszkodowania w
sytuacji, w ktorej Sgdu Okregowego rozwazajgc stusznos¢ umownego wydtuzenia
przystugujgcego powodowi okresu wypowiedzenia do 12 miesiecy, w kontekscie
konkretnych okolicznosci sprawy, ocenit je w catosci jako naduzycie prawa w
rozumieniu art. 8 k.p. (uzasadnienie wyroku s. 19). Wskazat przy tym na
okolicznosci w jakich doszto do podpisania aneksu do umowy wydtuzajgcego
powodowi okres wypowiedzenia umowy. Nastgpito to na kilka miesiecy przed
wszczeciem kontroli, w wyniku ktoérej ostatecznie wprowadzono u pozwanego
zarzad komisaryczny. Tenze aneks do umowy o prace zostat zas podpisany w
imieniu pozwanego przez Prezesa J. D., bedgcego szwagrem powoda oraz
wiceprezesa M. F.. Tymczasem powdd, jak to wynika z tresci pisma
rozwigzujgcego umowe o prace, dziatat na korzy$¢ czionkéw Zarzadu, ktorzy
podpisali aneks (uzasadnienie wyroku s. 20).

Wobec niewykazania istnienia zadnej z powotanych przestanek przedsadu,
Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit przyjecia skargi

kasacyjnej do rozpoznania.


https://sip.lex.pl/#/dokument/520098311
https://sip.lex.pl/#/dokument/521261166
https://sip.lex.pl/#/dokument/521320314
https://sip.lex.pl/#/dokument/521320314
https://sip.lex.pl/#/dokument/520109086

