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POSTANOWIENIE

Dnia 4 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maciej Pacuda

w sprawie z powoédztwa W. G.

przeciwko Administracji Zasoboéw Komunalnych [...]. w L.

o odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 4 listopada 2014 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczenh Spotecznych w L.

z dnia 16 grudnia 2013 r., sygn. akt VIl Pa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
2) zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 120 (sto
dwadziescia) ztotych tytutem kosztow postepowania

kasacyjnego.
UZASADNIENIE

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczehn Spotecznych w L. wyrokiem z
dnia 16 grudnia 2013 r. zmienit zaskarzony apelacjg strony pozwanej wyrok Sgdu
Rejonowego z dnia 8 pazdziernika 2013 r. i oddalit powodztwo W. G. przeciwko
pozwanej Administracji Zasobow Komunalnych [...]. w t..

Powdd W. G. wnidést do Sgdu Najwyzszego skarge kasacyjng od wyroku
Sadu Okregowego w t., zaskarzajgc ten wyrok w cafosci i zarzucajgc mu
naruszenie prawa materialnego, to jest art. 52 § 1 k.p., art. 14 ust. 1 pkt 2 oraz art.
16 ust. 1 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i

przeciwdziataniu alkoholizmowi, a takze art. 710 k.c. W skardze podniesiono



rébwniez zarzut naruszenia przepisOw postepowania, to jest art. 382 k.p.c. w
zwigzku z art. 233 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotat
sie na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienia prawne oraz potrzebe wykfadni
przepisdbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci. W zwigzku z tym
sformutowat dwa pytania: (-) czy uzyte w art. 14 ust. 1 pkt 2 oraz 16 ust. 1 ustawy z
dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu
alkoholizmowi pojecie ,teren zaktadu pracy” obejmuje réwniez lokal w budynku
zaktadu pracy, ktory zostat uzyczony lub wynajety osobie trzeciej na podstawie
umowy uzyczenia czy umowy najmu na cele prywatne, nie zwigzane z dziatalnoscig
zaktadu pracy, nie podlegajgce nadzorowi stuzbowemu, na czas obowigzywania
umowy uzyczenia czy umowy najmu? (-) czy ustalenie przez Sad, iz osoba fizyczna
pracownik znalazt sie pod wptywem alkoholu w lokalu w budynku, w ktérym
znajduje sie jego zaktad pracy jest wystarczajgce dla naruszenia art. 14 ust. 1 pkt 2
oraz art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w
trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi (Dz. U. 1982 r. Nr 35 poz. 230), a co
miatoby przesgdzac¢ o mozliwosci rozwigzania z pracownikiem umowy o prace bez
wypowiedzenia z uwagi na ciezkie naruszenie podstawowych obowigzkéw
pracowniczych zgodnie z art 52 § 1 k.p., bez wzgledu na okolicznos¢, ze ww. lokal
jest przedmiotem najmu bgdz uzyczenia osobie trzeciej na cele nie zwigzane z

dziatalnoscig zaktadu pracy?

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznosé
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wypada
rowniez doda¢, iz zgodnie z art. 3984 § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne
skargi kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie do

rozpoznania i jego uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze wniosek o przyjecie



skargi kasacyjne] do rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej
jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym wczesniej art. 398° § 1 k.p.c., a
jego uzasadnienie winno zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie,
biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania
skargi przez Sad Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym)
Srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej
instancji konczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajgcy w jej
charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci
stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia.

W przypadku wystepowania w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, w
uzasadnieniu wniosku (sporzgdzonym odrebnie od uzasadnienia podstaw
kasacyjnych) winno z kolei zosta¢ sformutowane zagadnienie prawne oraz
przedstawione argumenty prawne, ktore wykazg mozliwos¢ rdéznorodnej oceny
zawartego w nim problemu. Zgodnie ze stanowiskiem wyrazonym w judykaturze,
skarzgcy ma w tym zakresie obowigzek wywiedzenia i uzasadnienia wystepujgcego
w sprawie problemu prawnego w sposob zblizony do tego, jaki jest przyjety przy
przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sgd odwotawczy na podstawie
art. 390 k.p.c. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 maja 2006 r., V CSK
75/06, niepublikowane). Oznacza to w praktyce, iz zagadnienie prawne musi
odpowiada¢ okreslonym wymaganiom, a mianowicie: 1) by¢ sformutowane w
oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie faktycznym sprawy wynikajgcym z
dokonanych przez sad ustalen (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia
1996 r., Il UR 5/96, OSNP 1997 nr 3, poz. 39 i postanowienie z dnia 7 czerwca
2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr 52571), 2) by¢ przedstawione w sposéb ogdlny i
abstrakcyjny tak, by umozliwi¢ Sadowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej
odpowiedzi, nie sprowadzajgcej sie do samej subsumcji i rozstrzygniecia
konkretnego sporu (por. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 15 pazdziernika
2002 r., Il CZP 66/02, LEX nr 57240; z dnia 22 pazdziernika 2002 r., Il CZP 64/02
LEX nr 77033 i z dnia 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08, LEX nr 478179),
3) pozostawa¢ w zwigzku z rozpoznawana sprawg i 4) dotyczy¢ zagadnienia

budzgcego rzeczywiscie istotne (a zatem powazne) watpliwosci. Istotnosc



zagadnienia prawnego konkretyzuje sie zas w tym, ze w danej sprawie wystepuje
zagadnienie prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa lub znaczenie
precedensowe dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Twierdzenie o
wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest uzasadnione tylko wtedy, kiedy
przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety przez Sad
Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w tym zakresie, wynikajgce z
odmiennej wyktadni przepiséw konstruujgcych to zagadnienie (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 10 marca 2010 r., Il UK 363/09, LEX nr 577467, czy tez
z dnia 12 marca 2010 r., Il UK 400/09, LEX nr 577468).

Natomiast przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na potrzebe
wyktadni przepisow prawa wymaga od skarzgcego nie tylko okreslenia, ktoére
przepisy wymagajg wyktadni Sagdu Najwyzszego, ale takze wskazania, na czym
polegajg powazne watpliwosci zwigzane ze stosowaniem tych przepisow, lub
przedstawienia rozbieznos$ci w orzecznictwie sgdow (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, Biuletyn SN 2002, nr 7,
s. 10). Ponadto konieczne jest opisanie tych watpliwosci lub rozbieznosci,
wskazanie argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, a takze
przedstawienie wiasnej propozycji interpretacyjnej (por. m.in. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 3 listopada 2003 r., Il UK 184/03, z dnia 22 czerwca 2004 r.,
I UK 103/04, czy tez z dnia 17 grudnia 2007 r., | PK 233/07). W przypadku
powotywania sie na rozbieznosci w orzecznictwie konieczne jest takze, choéby
przyktadowe, wskazanie orzeczen, w ktoérych ten sam przepis prawa bytby
odmiennie wyktadany. Podkreslenia wymaga rowniez to, ze nie istnieje potrzeba
wykfadni przepiséw prawnych (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.), analogicznie jak nie
wystepuje w sprawie istotne zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), jezeli
Sad Najwyzszy zajgt juz stanowisko w kwestii tego zagadnienia prawnego lub
wyktadni przepisow i wyrazit swoj poglad we wczesniejszych orzeczeniach, a nie
zachodzg zadne  okoliczno$ci uzasadniajgce zmiane tego  pogladu
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2003 r., | PK 230/02,
OSNAPIUS — wkfadka z 2003 r., nr 13, poz. 5).

Wskazana przez skarzgcego kwestia (istota obu przedstawionych pytan jest

w zasadzie taka sama) nie spetnia wyzej wskazanych kryteriow. Przede wszystkim



nalezy bowiem podniesc¢, ze przedstawione przez skarzgcego zagadnienie zostato
sformutowane w oparciu o okolicznosci niemieszczgce sie w stanie faktycznym
sprawy wynikajgcym z ustalen faktycznych dokonanych przez sad. Co wiecej,
sposob sformutowania obu pytan nazwanych przez skarzgcego istotnymi
zagadnieniami prawnymi wyraznie przemawia za przyjeciem, ze w istocie usituje on
podwazyC¢ owe ustalenia. Ustalenia faktyczne Sgdu Okregowego w L. i istota jego
rozstrzygniecia sg zas takie, ze impreza pozegnalna potgczona ze spozywaniem
alkoholu odbywata sie na terenie zaktadu pracy, a u powoda stwierdzono stan po
spozyciu alkoholu. Sad Najwyzszy przypomina z kolei, ze zgodnie z jednoznaczng
trescig art. 3983 § 3 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty
dotyczace ustalenia faktéw lub oceny dowoddw, a przy ocenie zasadnosci zarzutéw
naruszenia prawa materialnego Sad Najwyzszy jest zwigzany dokonanymi
ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia (por. art.
398§ 2 k.p.c.).

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sad Najwyzszy uznat, iz powdd nie
wykazat potrzeby rozpoznania jego skargi kasacyjnej. Dlatego, na podstawie
art. 398° § 2 k.p.c. oraz art. 98 § 3 k.p.c. w zwigzku z art. 99 k.p.c. i § 11 ust. 1w
zwigzku z § 12 ust. 4 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzes$nia
2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego

ustanowionego z urzedu, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.



