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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 grudnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Prusinowski (przewodniczacy)
SSN Beata Gudowska

SSN Zbigniew Korzeniowski (sprawozdawca)

Protokolant Edyta Jastrzebska

w sprawie z powodztwa |. W.

przeciwko Spodtce R. S.A. w B. (nastepcy prawnemu K. S.A. w K.)

0 zado$céuczynienie,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 12
grudnia 2019r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 19 stycznia 2018 r., sygn. akt lll APa (...),

1.oddala skarge kasacyjna,
2.zasadza od powoddki I. W. na rzecz strony pozwanej 900 zi
(dziewiecéset zi) tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa prawnego w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z 19 stycznia 2018 r. oddalit apelacje
powodki I. W. od wyroku Sgdu Okregowego w K. z 29 maja 2017 r., ktéry zasgdzit



jej zadoscuczynienie w kwocie 50.000 zt z odsetkami. Powddka Zgdata
zadoscuczynienia w kwocie 100.000 zt za krzywde wyniklg z rozstroju zdrowia
psychicznego zwigzanego z wypadkiem meza B. M. Maz powddki byt zatrudniony
w Kopalni (...) w M. i 6 pazdziernika 2014 r. ulegt wypadkowi przy pracy. W czasie
pracy pod ziemig nastgpit wybuch metanu. Zostat przewieziony do Centrum
Leczenia Oparzen. Przez trzy tygodnie pozostawat w Spigczce farmakologiczne;.
Dopiero po tygodniu odzyskat swiadomos¢. Byt catkowicie niesamodzielny i
wymagat catodobowej opieki pielegniarskiej. W centrum Leczenia Oparzen
przebywat od 6 pazdziernika do 12 grudnia 2014 r. Rozpoznano u niego oparzenie
termiczne Ilb/lll stopnia. Od wypadku przeszedt wiele operacji. Powodka po
wypadku meza zamkneta sie w sobie. Leczy sie farmakologicznie, korzysta z
pomocy psychologa. Chciata zrezygnowac¢ z pracy. Nastepstwa wypadku meza
powodki, w ktérym istniato realne zagrozenie zdrowia a nawet zycia, spowodowaty
u niej destabilizacje stanu psychicznego — wyrazne zatamanie linii zyciowej, ktore
utrudnia spoteczne przystosowanie i efektywne dziatanie. Powddka utracita
mozliwos¢ dotychczasowej aktywnosci, realizowania swoich planéw i rol
spotecznych. Wystgpit zespdt objawéw charakterystycznych dla osoby
przezywajgcej silng reakcje na stres, co skutkuje rozchwianiem emocjonalnym,
stanami obnizonego nastroju, lekiem o przyszios¢, trudnosciami w petnieniu
dotychczasowych obowigzkow, kiopotami ze spaniem, poczuciem bezradnosci,
apatii, anhedonii, trudnosciami w funkcjonowaniu w wielu rolach spotecznych.
Wymaga kontynuowania leczenia psychiatrycznego oraz regularnej psychoterapii
celem zaadaptowania sie do swojej sytuacji i odnalezienia nowych perspektyw
zyciowych. Rokowanie, co do powrotu do funkcjonowania, jakie prezentowata
powodka przed wypadkiem jest niepomysine z uwagi na trwatg niepetnosprawnosc¢
partnera zyciowego.

Sad Okregowy rozstrzygnat, ze podstawg zadoscuczynienia dla powddki sg
art. 23 k.c., art. 24 § 1 k.c., art. 448 k.c,, art. 435 § 1 k.c. i uznat roszczenie za
uzasadnione do kwoty 50.000 zt z odsetkami od 11 czerwca 2016 r. Wskazat, ze
skoro pozwana odpowiada na zasadzie art. 435 § 1 k.c. za skutki wypadku przy
pracy meza powddki, to odpowiada réwniez na zasadzie art. 448 k.c. w zwigzku z

art. 24 § 1 k.c. za naruszenie dobr osobistych powddki: zdrowia, nawigzywania



normalnych wiezi rodzinnych, matzenskich, prawa do wypoczynku, utrzymywania
relacji towarzyskich. Wystgpit zespot objawdw charakterystycznych dla osoby
przezywajgcej silng reakcje na stres (...). Jednocze$nie oceniajgc wysokosc
zgdanego roszczenia Sgd Okregowy zauwazyt, iz wobec zgtoszonych roszczen
gornikow poszkodowanych w wypadku z 6 pazdziernika 2014 r., uznac je nalezy za
wygorowane i nieadekwatne do stopnia naruszenia dobr osobistych.

W apelacji powddka zarzucita naruszenie: - art. 448 k.c. przez btedng
wyktadnie polegajgcg na stwierdzeniu, ze zasgdzone zadoscuczynienie w kwocie
50.000 zt jest odpowiednie do krzywdy, gdyz jest razgco zanizone i powinno
wynosi¢ 100.000 zt wobec pogorszenia stanu zdrowia psychicznego i komfortu
zyciowego: - art. 445 § 1 k.c. przez niezastosowanie i nieprzyjecie jako podstawy
prawnej zados$cuczynienia, podczas gdy powodka doznata rozstroju zdrowia
wskutek wypadku przy pracy meza i jest osobg bezposrednio poszkodowang w
wyniku wypadku meza, a szkoda na osobie polega na reakcji psychicznej
poszkodowanej.

Sad Apelacyjny w uzasadnieniu oddalenia apelacji stwierdzit, ze
zadoscéuczynienia moze domagac sie tylko pokrzywdzony, czyli osoba, przeciwko
ktérej skierowane byto dziatanie lub zaniechanie sprawcy. Zarzut naruszenia
art. 445 § 1 k.c. jest chybiony, gdyz nie mozna uzna¢ powddki za osobe
bezposrednio poszkodowang w wyniku wypadku przy pracy jej meza. Przezycia
powodki zwigzane z samym zdarzeniem wypadkowym i Kkoniecznoscig
przystosowania sie do jego nastepstw mogly oddziatywa¢ negatywnie na stan
zdrowia psychicznego powodki i skutkowaé koniecznoscig podjecia przez nig
leczenia. Brak jest podstaw do uznania, ze zachodzi adekwatny zwigzek
przyczynowy miedzy samym zdarzeniem, stanowigcym zrodto odpowiedzialnosci
pozwanego na podstawie art. 435 k.c. a pogorszeniem stanu zdrowia powodki. Taki
zwigzek wystgpit w przypadku poszkodowanego meza powddki i dlatego jego
powodztwo o zasgdzenie zadosCéuczynienia zostato uwzglednione ostatecznie do
kwoty 500.000 zt.

Nie zostat tez naruszony art. 448 k.c. Sgd pierwszej instancji uwzglednit
wszystkie podnoszone przez powddke okolicznosci majgce wptyw na ustalenie

rozmiarow krzywdy powddki (takich jak czas trwania i intensywnos¢ cierpien przede



wszystkim psychicznych, jak rowniez nieodwracalnos¢ skutkow wypadku meza w
zakresie naruszonych dobr osobistych powodki). Stusznie tez Sad odniost
wysokos¢ zgdania powddki do wysokos$ci zgdan gérnikow poszkodowanych w tym
samym wypadku. Jest to bowiem jedyne obiektywne kryterium, ktére pozwala na
sprawiedliwe  ustalenie  kwoty  naleznego  zadosCéuczynienia  osobom
poszkodowanym tym samym zdarzeniem.

W skardze kasacyjnej zarzucono naruszenie art. 445 § 1 k.c. w zwigzku z
art. 444 § 1 zdanie 1 k.c. w zwigzku z art. 361 k.c. poprzez ich btedng wyktadnig i
uznanie, ze osoba najblizsza (w tym przypadku zona poszkodowanego w wypadku
przy pracy) pomimo stwierdzonego przez biegtego uszczerbku na zdrowiu
psychicznym nie jest bezposrednio poszkodowang tym wypadkiem i takiej osobie
nie przystuguje zados$cuczynienie za doznang wiasng krzywde wynikajacg z jej
rozstroju zdrowiu, podczas gdy prawidtowa wyktadnia prowadzi do przeciwnego
wniosku, a to takiego, ze osoba ktéra doznata rozstroju psychicznego w wyniku
wypadku najblizszego cztonka rodziny jest w réwnym stopniu bezposrednio
poszkodowana jak osoba, ktéra w nastepstwie tego wypadku doznata uszkodzenia
ciata.

Pozwany wniost o oddalenie skargi ze wzgledu na brak naruszenia prawa

materialnego. Sgd powszechny prawidtowo okreslit tez wysokos¢ odszkodowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna nie jest zasadna.
I

Skarzgca kwestionuje brak stwierdzenia, Zze jest bezposrednio
poszkodowana deliktem, czyli tak samo jak maz, ktory w nastepstwie wypadku

doznat uszkodzenia ciata.

Kwestie bezposredniego czy posredniego poszkodowania wyprzedza
zwigzek przyczynowy, ktory jest kategorig faktyczng i prawng. Art. 361 k.c.
ogranicza odpowiedzialnos¢ tylko za normalne nastepstwa dziatania lub

zaniechania, z ktorego szkoda wynikta. Pojecia bezposrednio czy posrednio



poszkodowanego przyjmowane sg w orzecznictwie i doktrynie, jednak zrédtem tego
rozréznienia jest prawo materialne, o czym nizej.

W ustalonym stanie faktycznym — niekwestionowanym w skardze — mozna
stwierdzi¢ normalny zwigzek przyczynowy miedzy szkodg meza powddki skutkiem
wypadku w kopalni i szkodg powodki ustalong w sprawie. Pozwany nie zarzuca
braku zwigzku przyczynowego. Trudno bytoby taki zarzut uwzgledni¢, skoro w
prawomocnym wyroku Sad powszechny (w czesci nieobjetej zarzutami skargi)
przyjat odpowiedzialnos¢ pozwanego za krzywde powddki na podstawie art. 448 k.c.
w zwigzku z art. 23 i art. 24 § 1 k.c., czyli stwierdzit wpierw zwigzek przyczynowy.

Rzecz jednak w tym, Zze sam zwigzek przyczynowy nie jest wystarczajgcg
przestankg odpowiedzialnosci. Znaczenie ma tre§¢ ustawy okreslajgca
zobowigzanie z deliktu. W tym przypadku osobe, ktéra ma prawo do cywilnej
kompensaty szkody.

Sad Apelacyjny zasadnie stwierdzit, Zze powddka nie moze domagac sie
zadoscuczynienia na podstawie art. 445 § 1 k.c. w zwigzku z art. 444 § 1 k.c., gdyz
sg to przepisy, ktére okreslajg prawo do zado$éuczynienia tylko dla bezposrednio
poszkodowanego deliktem. Uprawnionym do odszkodowania (zadoséuczynienia)
na podstawie art. 445 § 1 k.c. w zwigzku z art. 444 § 1 k.c. byt tylko mgz powddki.

Odpowiedzialnos¢ cywilna oparta byta na ryzyku pozwanego prowadzgcego
kopalnie. Art. 435 k.c. wskazuje na bezposrednio poszkodowanego ruchem
przedsiebiorstwa lub zaktadu. Znaczenie ma wowczas skutek bezposredni takiego
dziatania, czyli uszkodzenie ciata lub rozstrdj zdrowia. Poszkodowany uprawniony
jest woéwczas do odszkodowania, renty, zadoscuczynienia (art. 444 k.c., art. 445
§ 1 k.c.). Posrednio poszkodowany nie ma takiego uprawnienia. Ustalona w
sprawie szkoda powddki nie wynika bezposrednio z wypadku w kopalni (wybuchu
metanu).

ZadoscCuczynienie przystuguje tylko bezposrednio poszkodowanemu i tylko
pod pewnymi warunkami moze przechodzi¢ na jego spadkobiercéw - art. 445 § 3
k.c. Ponadto z mocy szczegdlnej regulacji tylko najblizszym czionkom rodziny
zmartego moze by¢ przyznana odpowiednia suma tytutem zadoscéuczynienia za
doznang krzywde — art. 446 § 4 k.c. Te szczegdlne regulacje potwierdzajg, ze

cywilnej kompensaty szkody wynikajgcej z deliktiu moze dochodzi¢ bezposrednio



poszkodowany a najblizszy cztonek rodziny lub osoba trzecia tylko w przypadku
wyraznie w ustawie wskazanym (zob. takze art. 446 § 2 i § 3 k.c.). Przy tak Scistej
regulacji nie ma podstawy prawnej do przyznania zadosc¢uczynienia na podstawie
art. 445 § 1 k.c. najblizszemu cztonkowi rodziny osoby, ktory doznat powaznego
uszczerbku na zdrowiu skutkiem deliktu (por. uchwaty Sgdu Najwyzszego z 27
marca 2018 r. o sygn. Illl CZP 36/17, Il CZP 60/17, lll CZP 69/17 oraz z 22
pazdziernika 2019 r., | NSNZP 2/19).

Ustawowa kompensata szkody deliktowej - ze $cistymi wyjgtkami — obejmuje
tylko bezposrednio poszkodowanego. Pojecia bezposrednio i posrednio
poszkodowanego sg zatem pochodne od regulacji prawa pozytywnego, co nie
oznacza, ze w sytuacji posrednio poszkodowanego miedzy deliktem a szkodg nigdy
nie wystgpi normalny zwigzek przyczynowy. Na pierwszym miejscu nie jest jednak
zalezno$¢ faktyczna (warunek sine qua non), lecz regulacja ustawy okreslajgca, kto
jest poszkodowanym uprawnionym do cywilnej kompensaty szkody.

Nie jest to nowa wyktadnia, bo roszczenie o zado$¢uczynienie przystuguje
jedynie osobie, przeciwko ktérej byto skierowane zdarzenie, okre$lone jako czyn
niedozwolony (wyroki Sgdu Najwyzszego z 13 pazdziernika 1987 r., IV CR 266/87,
z 28 grudnia 1972 r., | CR 615/72, takze uchwaty Sadu Najwyzszego z 8
pazdziernika 2010 r., Il CZP 35/10 i z 27 kwietnia 2001 r. Il CZP 5/01). To, ze krag
uprawnionych do zadosc€uczynienia jest ograniczony potwierdza uzasadnienie
projektu ustawy wprowadzajgcej zadoscuczynienie dla najblizszych cztonkow
rodziny zmartego, czyli dodajgcej przepis § 4 do art. 446 k.c.

Nie ma tu luki w prawie, zatem i podstaw do stosowania analogii.
Wprowadzenie odpowiedniej podstawy prawnej, obejmujgcej réwniez osoby
najblizsze bezposrednio poszkodowanego, dochodzgce zadosCuczynienia w
sytuacji, gdy na skutek czynu niedozwolonego poszkodowany nie zmart, lecz
doznat trwatego uszczerbku na zdrowiu, zalezy do ustawodawcy. Wskazat na to
Pierwszy Prezes Sadu Najwyzszego w dokumencie ,Uwagi o stwierdzonych
nieprawidtowosciach i lukach w prawie”, Warszawa 2018 r. Takze doktryna
przedstawia w tym zakresie wnioski de lege ferenda (zob. cho¢by monografie
Moniki Watachowskiej, ,Wynagrodzenie szkdd deliktowych doznanych przez

posrednio poszkodowanych”).



Uprawnione jest zatem stwierdzenie, ze Zzonie gornika, ktéra doznata
dysfunkcji stanu psychicznego w zwigzku z obrazeniami, cierpieniem i leczeniem
meza, bedgcymi nastepstwem wypadku w kopalni (wybuchu metanu) nie
przystuguje wiasne roszczenie o zadoscuczynienie jej krzywdy na podstawie art.
445 § 1 w zwigzku z art. 444 § 1 k.c.

Druga podstawa oddalenia skargi wynika z tego, ze skarzgca nie objeta
zarzutami skargi osgdzenia sprawy na podstawie 448 k.c. w zwigzku z art. 23 k.c. i
art. 24 § 1 k.c. (art. 3982 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 3983 § 1 pkt 1 k.p.c.). Chodzi o
to, ze Sad powszechny catos¢ ustalonej szkody objgt zadoscuczynieniem
zasgdzonym na podstawie tych przepisow. Wyrok w tej czesci nie jest
kwestionowany, co nie jest bez znaczenia dla oceny obecnej podstawy zaskarzenia.
Skarzgca nie kwestionuje zadoséuczynienia jako zanizonego lecz Zada
dodatkowego zadoscuczynienia na innej podstawie — art. 445 § 1 k.c. w zwigzku z
art. 444 § 1 zd. 1 k.c. Oddalenie apelacji nie wynikato z tego, ze pozostaje czesc
szkody, ktéra nie podlega kompensacie i dlatego zadnie w czesci jest niezasadne,
ale z tego, ze zados$c¢uczynienie zasgdzone na podstawie art. 448 k.c. kompensuje
catg zgtoszong szkode powddki. Krzywda ujeta jako rozstrdj zdrowia psychicznego
zostata wskazana juz w pozwie. Sad pierwszej instancji miat na uwadze rozstrgj
zdrowia powodki, bo taki jest przedmiot zlecenia przedstawiony biegtym powotanym
w sprawie. Stwierdzili zaburzenia adaptacyjne i zaburzenia stanu psychicznego.
Taki tez zakres krzywdy zostat ustalony przez Sad pierwszej instancji. Materiat
dowodowy (w tym opinia biegtych) nie zostat pominiety w ustaleniach Sadu
powszechnego. To, ze Sad nie zastosowat art. 445 § 1 k.c. w zwigzku z art. 444
zd. 1 k.c., nie oznacza, ze z tej przyczyny uwzglednit tylko cze$¢ szkody. Sad
powszechny ujgt catg zgtoszong i ustalong krzywde. Ustalit stosowng jej
kompensate w postaci zadoscuczynienia w kwocie 50.000 zt na podstawie art. 448
k.c. w zwigzku z art. 23 i art. 24 ust. 1 k.c. Zarzut skargi nie ma zatem oparcia, czyli
ustalenia faktycznego o wiekszej (dalszej) szkodzie (art. 3982 § 2 k.p.c.).

Z tych motywow orzeczono jak w sentengiji (art. 3984 k.p.c.).



O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. oraz § 2 pkt 5, § 9 ust. 1
pkt 5, § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za

czynnosci adwokackie.



