Sygn. akt | PK 128/16

POSTANOWIENIE

Dnia 1 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Halina Kiryto

w sprawie z powoédztwa M. S.

przeciwko [...] Osrodkowi [...] w K.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 1 lutego 2017 r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w K.

z dnia 20 listopada 2015 r., sygn. akt VIl Pa [...]

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 20 listopada 2015 r. w sprawie z
powodztwa M. S. przeciwko [...] Osrodkowi [...] w K. o zaptate, na skutek apelacji
strony pozwanej zmienit wyrok Sgdu Rejonowego w K. z dnia 13 stycznia 2015 r.
(ktéorym zasgdzono od pozwanego na rzecz powodki 31.758 zt z ustawowymi
odsetkami od wskazanych w orzeczeniu kwot) w ten sposéb, ze oddalit powddztwo
oraz orzekt o zwrocie kosztéw postepowania za obie instancje.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony skargg kasacyjng powodki. Skarge
oparto na podstawie naruszenia przepiséw prawa materialnego: 1/ art. 42 ust. 3 Ip.
3 i art. 42 ust. 7 pkt 3 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. - Karta Nauczyciela
(jednolity tekst: Dz.U. z 2016 r., poz. 1379 ze zm.); 2/ art. 42 ust. 2 pkt 1 ustawy -

Karta Nauczyciela; 3/ § 64 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z



dnia 7 marca 2005 r. w sprawie rodzajow i szczegotowych zasad dziatania
placowek publicznych, warunkow pobytu dzieci i mtodziezy w tych placowkach oraz
wysokosci i zasad odptatnosci wnoszonej przez rodzicéw za pobyt ich dzieci w tych
placowkach (Dz.U. Nr 52, poz. 467); 4/ § 17 statutu pozwanej oraz § 19 Statutu
Szkoty Podstawowej nr 73 Specjalnej przy Specjalnym Os$rodku Szkolno -
Wychowawczym dla Dzieci Niewidomych i Stabowidzgcych w K.. Ponadto skarzgca
podniosta zarzut naruszenia przepisow postepowania: art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku
z art. 382 k.p.c. i art. 391 § 1 k.p.c. Skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku i orzeczenie co do istoty sprawy przez uznanie powddztwa w catosci oraz
zasgdzenie kosztéw postepowania; ewentualnie wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w K. do ponownego
rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Jako przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano
oczywistg zasadnos¢ skargi. W ocenie skarzgcej, powodka jest, wbrew
twierdzeniom Sadu drugiej instancji, nauczycielem szkoty specjalnej — Szkoty
Podstawowej nr [...] Specjalnej, 0 czym stanowi zawarta przez nig umowa o prace
oraz fakt, ze przez caly okres zatrudnienia Swiadczyta prace w Szkole Podstawowe;j
nr [...]. Zdaniem powoddki, Sgd odwotawczy nie tyle ustalit, ze powddka jest
nauczycielem szkoty niewymienionej w przepisie art. 42 ust. 3 ustawy - Karta
Nauczyciela, ile ze jest nauczycielem specjalistg, tj. pedagogiem posiadajgcym
kwalifikacje odpowiednie do rodzaju niepetnosprawnosci dziecka, co uzasadnia
ustalenie, ze jest ona nauczycielem niewymienionym w art. 42 ust. 3 ustawy - Karta
Nauczyciela, a co stanowi o oczywiscie niewtasciwej wykfadni przepisu art. 42 ust.
7 pkt 3 w zwigzku z art. 42 ust. 3 ustawy - Karta Nauczyciela.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwana wniosta o odmowe przyjecia

skargi do rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Skarga kasacyjna, jako szczegdlny srodek zaskarzenia, stuzy realizacji

interesu  publicznego w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci. Funkcje



postepowania kasacyjnego powodujg, ze wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania oraz jego uzasadnienie powinny koncentrowac sie na wykazaniu, iz w
konkretnej sprawie zachodzg okolicznosci przemawiajgce za interwencjg Sadu
Najwyzszego. Rozpoznanie skargi kasacyjnej nastepuje tylko z przyczyn
kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c. i tylko w przypadku
przekonania Sgdu Najwyzszego przez skarzacego, za pomocg jurydycznej
argumentacji, ze zachodzi publicznoprawna  potrzeba  rozstrzygniecia
sformutowanego w skardze zagadnienia prawnego przy jej merytorycznym
rozpoznawaniu.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W razie powotania przestanki przedsadu, jakg jest oczywista zasadnosc¢
skargi kasacyjnej, nalezy w motywach wniosku zawrze¢ wywod prawny
wyjasniajacy, w czym wyraza sie owa oczywistoS¢ i przedstawi¢ argumenty na
poparcie tego twierdzenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531, z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX
nr 421035, z dnia 9 stycznia 2008 r., Ill PK 70/07, LEX nr 448289, z dnia 11
stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205, z dnia 3 kwietnia 2008 r., Il PK
352/07, LEX nr 465859 i z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08). O ile dla
uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla
przyjecia skargi do rozpoznania niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na jego
oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegdty czy dokonywania pogtebionej
analizy tekstu wchodzgcych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX
nr 82274, z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616, z dnia 26 lutego
2008 r., I UK 317/ 07, LEX nr 453107, z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr
490364, z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9 czerwca



2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134). W judykaturze podkresla sie, iz przestankg
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam
zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie
prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP
2004 nr 13, poz. 230, z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743,
z dnia 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i z dnia 9 czerwca 2008 r.,
[ UK 37/08, LEX nr 494133).

Przenoszgc powyzsze na grunt niniejszej sprawy stwierdziC nalezy, ze
skarzgca nie spetnita warunkéw stawianych w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
powotanej przestance przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Chybiona jest
teza 0 oczywiste] zasadnosci skargi kasacyjnej. W przedmiotowej sprawie istota
problemu sprowadza sie do zagadnienia, czy pozwana prawidiowo zaliczyta
powodke do nauczycieli, o ktorych mowa w art. 42 ust. 7 pkt 3 ustawy - Karta
Nauczyciela, tj. nauczycieli szkdt niewymienionych w art. 42 ust. 3 Ip. 3 cytowane]
ustawy, a wiec, czy mogta okresli¢ tygodniowy obowigzkowy wymiar godzin zaje¢ w
stosunku do powddki na poziomie wyzszym niz 18 godzin. ZauwazyC nalezy, ze
Sad odwotawczy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku przedstawit spojng
argumentacje, a dokonana ocena okolicznosci faktycznych i zwigzana z tym
wyktadnia art. 42 ust. 7 pkt 3 i art. 42 ust. 3 ustawy - Karta Nauczyciela mieszczg
sie w granicach uznania sedziowskiego. Podnoszone przez powodke argumenty
odnoszg sie w istocie tylko do kwestii zastosowania tego przepisu w konkretnych
okolicznosciach faktycznych sprawy. W przedmiotowej sprawie, analizujgc status
powodki zatrudnionej jako tyflopedagog, Sad Okregowy, po uzupetnieniu i
ponownej ocenie materiatu dowodowego, ustalit, ze powddka na podstawie aktu
mianowania zatrudniona zostata przez [...] Os$rodek [...] w K. jako nauczyciel w tym
osrodku W osrodku tym utworzony zostat Zespot Wczesnego Wspomagania
Rozwoju Dziecka, funkcjonujgcy przy Szkole Podstawowej nr [...] Specjalne;.
Powddka pracowata zatem jako nauczyciel w specjalnym osrodku szkolno -

wychowawczym, a nie w podstawowe] szkole specjalnej. W okolicznosciach



sprawy, Sad miat zatem prawo dokonacC oceny, ze powodka w okresie objetym
sporem nie posiadata statusu nauczyciela szkoty wskazanej w art. 42 ust. 3 Ip. 3
ustawy - Karta Nauczyciela, w tym szkoty podstawowej, czy tez szkoty specjalnej.
W zwigzku z powyzszym brak jest podstaw do przyjecia oczywistej zasadnosci
skargi. Wywody skarzgcej stanowig polemike z oceng dowoddéw i wynikajgcymi z
niej ustaleniami faktycznymi, co, zgodnie z art. 398° § 3 k.p.c., uchyla sie spod
kontroli kasacyjnej.

Konkludujgc, wobec niewykazania istnienia powotanej w skardze kasacyjnej

przestanki przedsadu, z mocy art. 398° § 2 k.p.c. nalezato orzec jak w sentenciji.



