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POSTANOWIENIE

Dnia 12 wrzesnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Franhczak

w sprawie z powodztwa M. M. i E. S.

przeciwko Zespotowi Szkét [...] w K.

o ustalenie statusu nauczyciela,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 12 wrzesnia 2019r.,

skargi kasacyjnej powodek od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w K.

z dnia 4 pazdziernika 2017 r., sygn. akt V Pa [...],
odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych w K. wyrokiem z
dnia 4 pazdziernika 2017 r. oddalit apelacje powdédek M. M. i E. S. od wyroku Sadu
Rejonowego w K. z dnia 31 maja 2016 r. oddalajgcego powddztwa przeciwko
pozwanemu Zespotowi Szkét [...] w K. o ustalenie statusu nauczyciela.

W wyrokach Sgdoéw meriti przyjeto, ze powddki, ktére stosownie do decyzji
organu prowadzgcego pozwany Zespot Szkot od roku szkolnego 2012/2013 zostaty
zaklasyfikowane jako nauczyciele praktycznej nauki zawodu 2z pensum
wynoszgcym 22 godziny tygodniowo, nie majg interesu prawnego w ustaleniu
(art. 189 k.p.c.), ze sg nauczycielami przedmiotow zawodowych, a nie
nauczycielami praktycznej nauki zawodu. Ich status prawny po 2012 r. nie ulegt

zmianie, gdyz zgodnie z ustawg z dnia 26 stycznia 1982 r. - Karta Nauczyciela



(obecnie jednolity tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 967, dalej jako Karta Nauczyciela)
byty i nadal sg nauczycielami dyplomowanymi. Statusu tego nie zmienit podziat
przedmiotow zawodowych na przedmioty praktyczne i teoretyczne wprowadzony w
zycie rozporzadzeniem Ministra Edukacji Narodowej z dnia 7 lutego 2012 r.
w sprawie ramowych planéw nauczania w szkotach publicznych (Dz.U. z 2012 r.,
poz. 204, dalej jako rozporzgdzenie z dnia 7 lutego 2012 r.). Sama kwestia
przydzielenia w danym roku szkolnym pensum w wymiarze 22 godzin lub 18 godzin
tygodniowo i zaklasyfikowanie nauczyciela jako nauczyciela przedmiotow
zawodowych lub praktycznej nauki zawodu nie wptywa na status prawny danego
nauczyciela i dotyczy wytgcznie organizacji pracy w szkole ustalanej w arkuszach
organizacyjnych na kazdy rok szkolny. Co wiecej, poczgwszy od dnia 1 wrzesnia
2012 r. powodki kazdorazowo wyrazaty zgode na przydzielane im na kolejne lata
szkolne pensum 22 godzin lekcyjnych tygodniowo, o czym $Swiadczy informacja
zawarta w arkuszu organizacyjnym o przydzielonych godzinach w roku szkolnym
2015/2016 z podpisem powodek. W ocenie Sgdoéw obu instancji wyrok w procesie
o ustalenie (art. 189 k.p.c.) ma wylgcznie charakter deklaratywny, tymczasem
powodki domagaty sie ustalenia o charakterze konstytutywnym, gdyz w toku
postepowania byly zaklasyfikowane jako nauczyciele przedmiotow zawodowych
(zgodnie z art. 42 ust. 3 pkt 5 Karty Nauczyciela), a domagaty sie ustalenia dla nich
nowego stanu prawnego przez zaklasyfikowanie do innej grupy nauczycieli,
wskazanej w art. 42 ust. 3 pkt 3 Karty Nauczyciela i zmniejszenia ich faktycznego
pensum z 22 godzin do 18 godzin tygodniowo. Powddki uznajgc, ze pracodawca
zmienit ich warunki pracy i ptacy w sposob niezgodny z przepisami mogty odmowic
ich przyjecia oraz wystgpi¢ z powodztwem o przywrocenie do pracy na poprzednich
warunkach albo tez o zapftate wynagrodzenia za prace w godzinach
ponadwymiarowych.

W skardze kasacyjnej powodki zaskarzyly wyrok Sgdu Okregowego w
catosci, wnoszac 0 uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci oraz
poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Rejonowego i rozstrzygniecie co do istoty
sprawy, tj. przyjecie, ze miaty interes prawny w ustaleniu swojego stanowiska
pracy, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w K., o przeprowadzenie dowodu z



wyrokéw wraz z uzasadnieniami Sgdu Rejonowego w K. o sygn. IVP [...]1, IV P
[...12, VP [..]3, IVP [...]14, IV P [...]5 IV P [...]16, IV P [...]7 na okolicznos¢, iz
uzasadnienie wyroku Sadu pierwszej instancji stanowi w znacznym stopniu kopie
uzasadnien tamtych wyrokéw, o przeprowadzenie rozprawy, a takze o zasgdzenie
na ich rzecz od pozwanego kosztéw postepowania kasacyjnego.

W skardze kasacyjnej opartej na obu podstawach z art. 398° § 1 k.p.c.
zarzucono naruszenie przepisow prawa materialnego oraz przepisow
postepowania, majgcych istotny wptyw na wynik sprawy, a mianowicie: 1) art. 386
§2 kp.c. w zwigzku z art. 378 § 1 kp.c. i art. 379 pkt 5 k.p.c., przez
niestwierdzenie niewaznosci wyroku Sadu pierwszej instancji i nieprzekazanie
sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania, przy przemilczeniu zgtoszenia
zarzutu niewaznosci postepowania w pierwszej instancji - pozbawienia strony
moznosci obrony; 2) art. 189 k.p.c. w zwigzku z art. 42 ust. 3 pkt 3 Karty
Nauczyciela, przez btedng wykfadnie i przyjecie, ze skarzgce mogg uzyskac petnie
ochrony swoich praw przez roszczenie o swiadczenie bgdz o przywrocenie do
pracy na poprzednich warunkach, co wylgcza istnienie ich interesu prawnego
w ustaleniu istnienia okreslonego stanowiska pracy; 3) art. 231 k.p.c. w zwigzku
z art. 42 k.p. i art. 18 ust. 1 Karty Nauczyciela, przez btedne przyjecie charakteru
podpiséw skarzgcych na przydziatach godzin jako oswiadczen woli i wyciggniecie
z tego wniosku, ze stanowity wyrazenie przez nich zgody na zmiane warunkow
pracy (domniemanie faktyczne); 4) art. 231 k.p.c. w zwigzku z art. 42 k.p., przez
przyjecie, ze dyrektor pozwanego Zespotu przedstawiajgc w latach 2012-2015 do
podpisu skarzgcym przydziaty godzin w formie jak w latach wczesniejszych
dokonywat tego w celu wypowiedzenia warunkéw pracy i ptacy (domniemanie
faktyczne); 5) art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., przez brak
wszystkich koniecznych elementéw uzasadnienia zaskarzonego wyroku, co
uniemozliwia kontrole kasacyjng; 6) art. 382 k.p.c., przez pominiecie przez Sad
drugiej instancji czesci zebranego materiatu dowodowego, w postaci zaprzeczenia
ztozenia o$wiadczen woli przez skarzgce i przyjecia zmienionych warunkow pracy i
ptacy, co mogto mie¢ wptyw na wynik sprawy; 7) art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z
art. 391 § 1 k.p.c., przez nie odniesienie sie¢ Sadu drugiej instancji do wszystkich

przeprowadzonych dowodow, do niedostatecznie ustalonego stanu faktycznego, co



uniemozliwia dokonanie oceny toku wywodu, ktéry doprowadzit do wydania
orzeczenia lub nie pozwala na jego kontrole kasacyjng; 8) art. 378 § 1 k.p.c., przez
nierozwazenie wszystkich zarzutéw apelacyjnych; 9) art. 378 § 1 k.p.c. w zwigzku
z art. 386 § 1 k.p.c., przez brak zmiany zaskarzonego wyroku i nie orzeczenie co do
istoty sprawy mimo zarzucanych w apelacji tak wielu uchybien proceduralnych
i materialnoprawnych; 10) art. 325 k.p.c. w zwigzku z art. 328 § 2 k.p.c., polegajgce
na sprzecznosci sentencji wyroku z jego uzasadnieniem bowiem w uzasadnieniu
wyroku Sad przyznat, ze skarzgce w dalszym ciggu sg zatrudnione jako
nauczyciele przedmiotéw zawodowych; 11) art. 31 ust. 2 i 3, art. 45 ust. 1 i art. 77
ust. 1 i 2 Konstytucji w zwigzku z art. 189 k.p.c., przez bezpodstawng odmowe
dochodzenia praw przez skarzgce w drodze procesu, ktory ich zdaniem w petni
realizowat ich interesy i narzucanie przez Sady obu instancji innych, daleko mniej
pewnych i bardziej kosztownych rozwigzan; 12) art. 5 k.c., przez zaakceptowanie
oczywiscie bezprawnego dziatania dyrektora pozwanego, ktory nie majgc podstaw
prawnych wymienionych w art. 42 ust. 7 Karty Nauczyciela (uchwaty rady miejskiej)
dokonat zmiany pensum bez zmiany stanowisk pracy; 13) art. 56 k.c., przez
bezpodstawne przyjecie, ze podpisy ztozone przez skarzgce pod przyjeciem godzin
byty oswiadczeniem woli - zgodg na zmiane warunkdéw pracy i ptacy; 14) art. 65 k.c.
w zwigzku z art. 42 § 2 k.p. i art. 43 ust. 3 pkt 3 i 5 Karty Nauczyciela, przez
przyjecie, ze podpisy ztozone przez skarzgce pod przydziatami godzin lekcyjnych
stanowity oswiadczenia woli, mimo braku ustalen co do prawnego charakteru tych
podpiséw; 15) art. 60 k.c. w zwigzku z art. 42 § 2 k.p. i art. 43 ust. 3 pkt 3 i 5 Karty
Nauczyciela, przez bezpodstawne przyjecie, ze podpisy ztozone przez skarzace
pod przydziatami godzin lekcyjnych stanowity wyrazenie zgody na zmiane
warunkéw pracy i ptacy; 16) art. 42 k.p., przez bezpodstawne przyjecie, ze
dokonanie zamiany warunkéw pracy i ptacy mogto zostaé dokonane w innej drodze
niz pisemna; 17) rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 7 lutego
2012 r. bez wskazania jednostki redakcyjnej, przez wadliwe uznanie, ze mogt
stanowi¢ skuteczng podstawe do wypowiedzenia warunkdéw pracy i ptacy; 18)
art. 9d ust. 8 Karty Nauczyciela w zwigzku z rozporzgdzeniem Ministra Edukacji
Narodowej z dnia 21 maja 2001 r. w sprawie ramowych statutow publicznego

przedszkola oraz publicznych szkot — zat. nr6 § 17 (Dz.U. z 2001 r. Nr 61 poz. 624)



i art. 65 k.c., przez bezpodstawne przyjecie, ze arkusz organizacyjny szkoty jest
czynnoscig z zakresu prawa pracy, a podpisy sktadane przez nauczycieli na
przydziatach godzin wynikajgcych z arkuszy organizacyjnych majg charakter
oswiadczen woli; 19) § 4 i 10 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z
dnia 15 grudnia 2010 r. w sprawie praktycznej nauki zawodu, przez btedne
przyjecie tozsamosci pojec¢ ,ksztatcenie praktyczne” z pojeciem ,praktycznej nauki
zawodu” i zastosowanie jako podstawy ustalenia 22-godzinnego pensum dla
skarzgcych.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano na
przestanki wymienione w art. 398° § 1 pkt 1, 3i4 k.p.c., a to:

1) niewaznos¢ postepowania z art. 379 pkt 5 k.p.c., tj. pozbawienie strony
moznosci obrony swych praw, przez dziatanie sedziego Sgdu pierwszej instanciji,
ktory skopiowat in extenso wyroki wydane przez inne sklady w blizniaczych
sprawach, co uniemozliwia przyjecie, ze sprawa zostata osgdzona, a zarzut ten
podniesiony w apelacji zostat przemilczany przez Sad drugiej instancji, mimo, ze
powinien zosta¢ wziety pod uwage z urzedu (art. 378 § 1 k.p.c. in fine), czego
skutkiem jest zarzut niewaznosci postepowania drugoinstancyjnego, gdyz
rozpatrzenie tego =zarzutu skutkowatoby uchyleniem zaskarzonego wyroku,
zniesieniem postepowania w zakresie dotknietym niewaznoscig i przekazaniem
sprawy Sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania (zarzut naruszenia
art. 386 § 2 k.p.c. w powigzaniu z przytoczonymi wczesniej);

2) wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, co skarzgce
uzasadnity tym, ze ,przebieg skarzonego postepowania pokazuje, iz strony sg
ograniczane w wyborze srodkéw ochrony swoich praw, przez nakazywanie przez
sady korzystania z powddztw o dochodzenie naleznosci, co zdaniem skarzgcych
nie tylko narusza literalne brzmienie art. 189 k.p.c., ale przede wszystkim art. 31
ust. 21 3, art. 45 ust. 1 i art. 77 ust. 1 i 2 Konstytucji, gdyz zmusza je do czynienia
czegos, czego nie nakazuje ustawa, co stanowi ograniczenie ich praw w tym do
procesu i ochrony przed wladzg samorzgdowg”;

3) oczywiste uzasadnienie skargi z uwagi na to, ze zaskarzony wyrok jest
obarczony wadami procesowymi, gdyz apelacyjny zarzut naruszenia prawa

procesowego przez Sad pierwszej instancji nie zostat rozpoznany przez Sad drugiej



instancji, co stanowi naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 k.p.c.,
atakze to, ze Sad ten nie rozwazyt catego zgromadzonego i wnioskowanego
materiatu dowodowego, przez nie odniesienie sie do wszystkich przeprowadzonych
dowododw, a przez to jednostronng ocene wynikow postepowania przed Sgdem
Rejonowym i dokonat oceny jedynie czesci dowodow oraz przedstawit poczynione
na tej podstawie ustalenia w zakresie stanu faktycznego sprawy i dat temu wyraz w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, co powoduje, ze catkowicie niemozliwe jest
dokonanie oceny toku wywodu, stanowigc naruszenie art. 382 k.p.c. i art. 328 § 2

k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, jako nadzwyczajnego $rodka
zaskarzenia, o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujacego od
orzeczen wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania
sgdowego, w ktorym sgd pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg w
zakresie faktow i dowodow. W powigzaniu z art. 398 § 2 k.p.c. oznacza to, ze w
skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznosci
o charakterze publicznoprawnym, ktére stanowig wytgczng podstawe oceny pod
katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Skarga kasacyjna nie stanowi
bowiem ogdlnie dostepnego srodka zaskarzania orzeczen niesatysfakcjonujgcych
stron.

W rozpoznawanej sprawie wniosek o przyjecie do rozpoznania skargi
kasacyjnej zostat oparty na przestance wystepowania w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), niewaznosci postepowania
(art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.) oraz oczywistej zasadnosci skargi (art. 398° § 1 pkt 4


https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(9))par(1)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(4))par(2)&cm=DOCUMENT

k.p.c.).Nie mozna jednak uznac, ze skarzgce wykazaty istnienie tych przestanek
przyjecia skargi do rozpoznania.

Odnosnie do przestanki niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.),
nalezy wskazaé, ze stosownie do utrwalonego orzecznictwa, wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie moze uzasadniaC zarzut niewaznosci
postepowania przed sadem pierwszej instancji, albowiem Sad Najwyzszy -
rozpatrujgc skarge kasacyjng nie jest wtadny w ramach bezposredniej kontroli
instancyjnej bada¢ waznosci (niewaznosci) postepowania przed sgdem pierwszej
instancji. Badanie takie - majgce jednak charakter posredni - jest natomiast mozliwe
w sytuacji, gdy skarzgcy w ramach drugiej podstawy kasacyjnej zarzuca sgdowi
drugiej instancji naruszenie art. 378 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 386 § 2 k.p.c. przez
nieuwzglednienie niewaznosci postepowania przed sgdem pierwszej instanciji
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 20 marca 2019 r., | PK 63/18,
LEX nr 2638109; z dnia 18 lutego 2016 r., V CSK 465/15, LEX nr 2021933; z dnia
29 stycznia 2013 r., V CSK 192/12, LEX nr 1293844; z dnia 15 lutego 2000 r.,
[l CKN 1204/99, LEX nr 51569 czy wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 stycznia
2006 r., Il CK 328/05, LEX nr 448044). Takie uchybienie sadu drugiej instancji
moze by¢ jednak skuteczng podstawa skargi kasacyjnej tylko wéwczas, gdy mogto
mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 1 marca
2018 r., Il UK 35/17, LEX nr 2497574).

Wprawdzie skarga kasacyjna odwotuje sie do naruszenia przez Sad
Okregowy art. 378 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 386 § 2 k.p.c. przez nieuwzglednienie
niewaznosci postepowania przed Sgdem pierwszej instancji, jednak wskazana w
niej przyczyna tej niewaznosci nie wystepuje. Skarzgce zarzucajg bowiem, ze
niewaznos$¢ postepowania przed Sgdem pierwszej instancji polega na skopiowaniu
przez ten Sad w uzasadnieniu orzeczenia tresci wyrokdw wydanych przez inne
sktady w blizniaczych sprawach, co ich zdaniem uniemozliwia przyjecie, ze sprawa
zostata osgdzona. Tymczasem powielenie uzasadnienia innego wyroku, zwtaszcza
gdy dotyczy on analogicznej pod wzgledem faktycznym i prawnym sprawy, a sgd
orzekajgcy podziela stanowisko zajete przez sad orzekajgcy w tej innej sprawie, nie
narusza przepisow postepowania (art. 328 § 2 k.p.c.). Taki sposéb postepowania

sgdu orzekajgcego jest nawet racjonalny. Nie ma bowiem potrzeby odmiennego



formutowania uzasadnienia, skoro sad w petni zgadza sie z juz istniejgcym
rozstrzygnieciem w analogicznej sprawie i jego motywami. Sad orzekajgcy
powinien w takim wypadku wyraznie wskazac te sprawe, zaznaczyc, ze rozstrzyga
sprawe do niej analogiczng i w petni zgadza sie z orzeczeniem zapadtym w tej
sprawie oraz z jego uzasadnieniem (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
7 pazdziernika 2015 r., Il PK 253/14, LEX nr 1956348 oraz z dnia 13 wrzes$nia
2016 r., | PK 191/15, LEX nr 2135367). Tylko dla porzadku nalezy takze zaznaczy¢,
ze w razie podniesienia kasacyjnego zarzutu naruszenia przez sad drugiej instancji
art. 378 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 386 § 2 k.p.c. przez nieuwzglednienie
niewaznosci postepowania przed sgdem pierwszej instancji - wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie powinien sie odwotywac do tresci art. 398° § 1
pkt 3 k.p.c., czyli niewaznosci postepowania, tak jak to czynig skarzgce w niniejszej
sprawie, lecz opiera¢ o przestanke wymieniong w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., czyli
oczywistg zasadnosc¢ skargi w tym zakresie (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 23 maja 2014 r., 1l PK 30/14, LEX nr 2026393).

Gdy za$ idzie o przestanke z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., to zgodnie z
utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego oraz doktryny ,istotno$¢ zagadnienia
prawnego” konkretyzuje sie w tym, ze w danej sprawie wystepuje zagadnienie
prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa lub znaczenie precedensowe dla
rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Przestanke wystepowania w sprawie
istotnego zagadnienia prawnego nalezy w tym kontekscie rozumie¢ zatem jako
konieczno$¢ uzasadnienia, dlaczego rozpoznanie skargi kasacyjnej bedzie stuzyto
rozwojowi prawa. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze przedstawienie okolicznosci
uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej nie moze by¢ powotywaniem
okolicznosci istotnych tylko w ocenie samej strony, ale muszg one S$cisle
nawigzywaé¢ do przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c. Sformutowanie
istotnego zagadnienia prawnego w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. powinno
zatem przybra¢ posta¢ poréwnywalng z formutowaniem zagadnienia prawnego
budzgcego powazne watpliwosci, o ktérym stanowi na przyktad art. 390 § 1 k.p.c.
Chodzi wiec o przedstawienie wyraznych watpliwosci co do okreslonego przepisu
(normy) lub zespotu przepiséw (norm), albo szerzej i bardziej ogdlnie - watpliwosci

co do pewnego uregulowania prawnego (instytucji prawnej). Z przedstawionego w
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skardze istotnego zagadnienia prawnego musi jednak wynikac, jaki jest konkretny
problem prawny, na czym polegajg istotne watpliwosci (na przyktad interpretacyjne).
Sformutowane zagadnienie winno odwotywaé sie w sposob generalny
i abstrakcyjny do tresci przepisu, ktéry nie podlega jednoznacznej wyktadni,
a ktérego wyjasnienie przez Sgd Najwyzszy przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji
i prawa pozytywnego. Rolg Sadu Najwyzszego, jako najwyzszego organu
sgdowego w Rzeczypospolitej Polskiej, nie jest bowiem dziatanie w interesie
indywidualnym, lecz powszechnym, poprzez ochrone obowigzujgcego porzgdku
prawnego przed dowolnoscig orzekania i ujednolicanie praktyki stosowania prawa
pozytywnego (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 4 lutego 2000 r., Il CZ
178/99, OSNC 2000 nr 7-8, poz. 147; z dnia 16 kwietnia 2008 r., | CZ 11/08, LEX nr
393883). Nie spetnia okreslonego w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymagania
sformutowanie istothego zagadnienia prawnego w sposob ogdlny i nieprecyzyjny, a
zwtaszcza ograniczenie sie do samego postawienia pytania, bez odniesienia sie do
problemoéw interpretacyjnych przepiséow (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 25 lutego 2008 r., | UK 332/07, LEX nr 452451 i z dnia 21 maja 2008 r., | UK
11/08, LEX nr 491538). Realizacja omawianej przestanki nie polega jedynie na
sformutowaniu problemu prawnego bazujgcego na przepisach wskazanych w
podstawie skargi kasacyjnej. Konieczne jest przedstawienie odpowiedniego
wywodu jurydycznego, wykazujgcego nie tylko zasadnos¢ preferowanego przez
skarzgcego sposobu rozstrzygniecia zagadnienia, ale takze wadliwos¢ rozwigzania
postawionego problemu przez sad drugiej instancji przy wykorzystaniu zapatrywan
prawnych wyrazonych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, opartych na
poczynionych w sprawie jednoznacznych i stabilnych ustaleniach faktycznych
wigzgcych Sgd Najwyzszy przy rozpoznawaniu skargi kasacyjnej (art. 3983 § 2
k.p.c.; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 2017 r., | CSK
175/17, LEX nr 2372560). W skardze kasacyjnej brak istothego zagadnienia
prawnego w takim rozumieniu. Przedstawione zagadnienie skarzgce sprowadzity
bowiem do zaprezentowania wtasnej opinii co do przebiegu postepowania w
sprawie, zgodnie z ktdrg ogranicza ono strony ,w wyborze srodkéw ochrony swoich
praw, przez nakazywanie przez sady korzystania z powddztw o dochodzenie

naleznosci”, a przez to narusza ,art. 189 k.p.c., ale przede wszystkim art. 31 ust. 2 i
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3, art. 45 ust. 1 i art. 77 ust. 1 i 2 Konstytucji”. Tego typu konstatacja stanowi
subiektywng ocene skarzgcych odnosnie do toczgcego sie postepowania i w
zadnym razie nie moze by¢ uznana za przedstawienie wyraznych watpliwosci co do
danego przepisu (normy), czy co do pewnego uregulowania prawnego (instytucji
prawnej), ktorych wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju prawa, co jest konieczne
przy powotywaniu sie na przestanke wystepowania w sprawie istotnego
zagadnienia.

Odnoszgc sie z kolei do przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.,
nalezy zauwazyC, ze w Swietle utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego
wynika ona zwykle z oczywistego, widocznego prima facie naruszenia przepiséw
prawa polegajgcego na sprzecznosci wykfadni lub stosowania prawa z jego
brzmieniem lub powszechnie przyjetymi regutami interpretacji. Nie chodzi zatem o
takie naruszenie prawa, ktore moze stanowi¢ podstawe skargi w rozumieniu
art. 398* § 1 pkt 2 k.p.c., lecz o naruszenie kwalifikowane (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107; z dnia 25
lutego 2008 r., | UK 339/07, LEX nr 453109; z dnia 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01,
OSNAPIUS 2002 nr 20, poz. 494; z dnia 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01,
OSNP 2003 nr 18, poz. 437; z dnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004
nr 6, poz. 100 oraz wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK
218/07, LEX nr 375616). Jezeli wiec przestankg wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania miataby by¢ okolicznos¢, ze skarga jest oczywiscie
uzasadniona, skarzgcy powinien w uzasadnieniu wniosku zawrze¢ wywod prawny
wskazujgcy, w czym wyraza sie ta ,oczywistos¢” i przedstawi¢ argumenty na
poparcie tego twierdzenia, koncentrujgc sie na wykazaniu kwalifikowanej postaci
naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego
oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r.,
IV CZ 100/03, LEX nr 82274). Przy czym przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa
materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato
wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet

oczywistego) okreslonego przepisu (przepisow) nie prowadzi wprost do oceny, ze
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skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 nr 13, poz. 230;
z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743; z dnia 11 kwietnia 2008 r.,
| UK 46/08, LEX nr 469185; z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr 494133).
Ma to szczegoOlne znaczenie w sytuacji, w ktérej oczywista zasadnos¢ skargi
kasacyjnej miataby polega¢ na oczywistym naruszeniu przepisOw procesowych,
gdyz stosownie do art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., skarge mozna oprzeé¢ na naruszeniu
przepisdw postepowania, jezeli uchybienie to mogto miec istotny wptyw na wynik
sprawy. Skarzgcy wiec musi wykazac, ze nastepstwa wytknietej w skardze
wadliwosci postepowania i orzekania byty tego rodzaju (bgdz skali), iz ksztattowaty
one Ilub wspotksztattowaty treS¢ kwestionowanego w sprawie orzeczenia
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 lutego 1997 r., | CKN 57/96 -
OSNC 1997 nr 6-7, poz. 82; z dnia 24 pazdziernika 2006 r., Il PK 38/06, LEX nr
950620 oraz wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 17 marca 2006 r., | CSK 63/05, LEX
nr 179971; z dnia 5 grudnia 2007 r., Il PK 103/07, LEX nr 863973; z dnia 16
czerwca 2011 r., Il UK 213/10, LEX nr 950436).

Skonfrontowanie uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania z motywami zaskarzonego wyroku nie pozwala stwierdzi¢, aby
spetnione zostaty przestanki, na ktére powotujg sie skarzgce. Teza o0 oczywistej
sprzecznos$ci zaskarzonego orzeczenia z prawem opiera sie na zatozeniu, ze Sgd
drugiej instancji naruszyt art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., przez
nierozpoznanie apelacyjnego zarzutu naruszenia prawa procesowego przez Sad
pierwszej instancji, a takze art. 382 Kk.p.c. przez nie rozwazenie catego
zgromadzonego i wnioskowanego materialtu dowodowego oraz nie odniesienie sie
do wszystkich przeprowadzonych dowodéw. Co do zarzutu naruszenia art. 328 § 2
k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. w orzecznictwie przyjety jest poglad, ze
naruszenie przez sad drugiej instancji tych przepisow moze tylko wyjgtkowo
stanowi¢ usprawiedliwiong podstawe kasacyjng i to wtedy, gdy uzasadnienie
wyroku sgdu drugiej instancji zawiera braki uniemozliwiajgce dokonanie przez Sad
Najwyzszy oceny toku wywodu, ktéry doprowadzit do wydania orzeczenia
(por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 9 listopada 2017 r., | CSK 607/16, LEX nr
2426560; z dnia 21 czerwca 2017 r., Il PK 43/17, LEX nr 2336003; z dnia 12
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stycznia 2017 r., | CSK 745/15, LEX nr 2240406; z dnia 8 lipca 2015 r., Il PK
282/14, OSNP 2017 nr 6, poz. 66; z dnia 14 czerwca 2012 r., | UK 17/12, LEX nr
1229807 czy postanowienie z dnia 22 maja 2013 r., IIl CSK 293/12, OSNC 2012
nr 12, poz. 148). Tylko wéwczas stwierdzone wady mogg mie¢ wplyw na wynik
sprawy (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 9 maja 2013 r., Il UK 301/12, LEX nr
1409166 i powotane tam orzeczenia). Zatem nie kazde uchybienie w zakresie
konstrukcji uzasadnienia sgdu drugiej instancji moze stanowi¢ podstawe dla
skutecznego podniesienia zarzutu kasacyjnego, lecz tylko takie, ktore uniemozliwia
Sgdowi Najwyzszemu przeprowadzenie kontroli prawidtowosci orzeczenia
(por. wyroki Sagdu Najwyzszego: z dnia 3 kwietnia 2019 r., || CSK 274/18, LEX nr
2647594; z dnia 24 kwietnia 2018 r., V CSK 292/17, LEX nr 2641043; z dnia 21
marca 2018 r., Il PK 10/17, LEX nr 2509612; z dnia 21 czerwca 2017 r., Il PK 43/17,
LEX nr 2336003). Skarzgce nie wykazaty, aby w sprawie doszto do naruszenia tych
przepisow w sposéb kwalifikowany, widoczny na pierwszy rzut oka, w
szczegolnosci nie wskazaty, ktérych zarzutéw apelacyjnych nie rozpoznat Sad
odwotawczy. Ponadto uzasadnienie zaskarzonego wyroku spetnia wymogi art. 328
§ 2 k.p.c., gdyz z jego tresci daje sie bez watpliwosci odczyta¢ ocene wszystkich
istotnych zarzutow prawnych podniesionych w apelacji oraz przyczyny, dla ktorych
Sad Okregowy nie podzielit tych zarzutéw, a wiec zaskarzony - wyrok wbrew
twierdzeniom skarzgcych - poddaje sie kontroli kasacyjnej.

Przestanka oczywistego uzasadnienia skargi kasacyjnej nie zostata takze
spetniona w zakresie zarzutu naruszenia art. 382 k.p.c., ktéry wedtug skarzgcych
miat polegac na ,nierozwazeniu catego zgromadzonego i wnioskowanego materiatu
dowodowego, przez nie odniesienie sie¢ do wszystkich przeprowadzonych
dowodow, a przez to jednostronng ocene wynikdw postepowania przed Sgdem
Rejonowym”. Przepis ten stanowi, ze sad drugiej instancji orzeka na podstawie
materiatu zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu
apelacyjnym. W judykaturze jednolicie przyjmuje sie, ze zarzut naruszenia art. 382
k.p.c. w zasadzie nie moze stanowi¢ samodzielnego uzasadnienia podstawy
kasacyjnej naruszenia prawa procesowego, gdyz jest on o0gdélng dyrektywg
kompetencyjna, wyrazajgcy istote postepowania apelacyjnego i dlatego konieczne

jest wytkniecie takze tych przepiséw normujgcych postepowanie rozpoznawcze,
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ktore sad drugiej instancji naruszyt (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
7 lipca 1999 r., | CKN 504/99, OSNC 2000 nr 1, poz. 17; z dnia 5 lutego 2010 r.,
[l CSK 124/09, LEX nr 578043 czy wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 stycznia
1999 r., Il CKN 102.98, LEX nr 50665; z dnia 13 czerwca 2001 r., Il CKN 537/00,
LEX nr 52600; z dnia 24 sierpnia 2010 r., | UK 76/10, LEX nr 653665), czego w
rozpoznawanej sprawie w skardze kasacyjnej brak. Ponadto utrwalony jest poglad,
ze art. 382 k.p.c. moze stanowi¢ usprawiedliwiong podstawe skargi kasacyjnej
wowczas, jezeli skarzgcy wykaze, ze sad drugiej instancji bezpodstawnie pomingt
cze$¢ zebranego materiatu oraz Zze uchybienie to mogto mie¢ wptyw na wynik
sprawy, albo kiedy mimo przeprowadzonego postepowania dowodowego orzekt
wytacznie na podstawie materiatu zgromadzonego przez sad pierwszej instancji lub
opart swoje rozstrzygniecie na wtasnym materiale pomijajgc wyniki postepowania
dowodowego przeprowadzonego przez sad pierwszej instancji (por. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 3 czerwca 2014 r., lll UK 180/13, OSNP 2015 nr 10, poz. 139
czy z dnia 24 kwietnia 2008 r., IV CSK 39/08, LEX nr 424361).

W rozpoznawanej sprawie Sgd Okregowy uznat za wlasne ustalenia sadu
pierwszej instancji i nie przeprowadzat wiasnego postepowania dowodowego, do
czego byt uprawniony. Sad drugiej instancji moze bowiem nie uzupetnic
postepowania dowodowego jak tez, po rozwazeniu zarzutow apelacyjnych, nie
znalez¢ podstaw do zakwestionowania oceny dowodow i ustaleh faktycznych
orzeczenia Sgdu pierwszej instancji, przyjmujac te ustalenia za podstawe faktyczng
swojego rozstrzygniecia (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 20 stycznia 2000 r.,
| CKN 356/98, LEX nr 50863; z dnia 17 lipca 2009 r., IV CSK 110/09, LEX nr
518138; z dnia 4 listopada 2010 r., lll UK 25/10, LEX nr 794799; z dnia 14 lutego
2012 r., Il UK 24/11, LEX nr 1130394; z dnia 28 czerwca 2017 r., | CSK 526/14,
LEX nr 2361212; z dnia 26 pazdziernika 2017 r., Il CSK 25/17, LEX nr 2427128).
Uzasadnienie wyroku sgdu drugiej instancji nie musi tez przedstawiac¢ stanowiska w
odniesieniu do kazdego przeprowadzonego w sprawie dowodu (por. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 3 grudnia 1999 r., Il UKN 227/99, OSNAPIUS 2001 nr 3,
poz. 75; z dnia 29 pazdziernika 1998 r., Il UKN 282/98, OSNAPIUS 1999 nr 23,
poz. 758). Wobec tego twierdzenia skarzgcego jakoby Sgd Okregowy w sposob

kwalifikowany naruszyt art. 382 k.p.c. sg catkowicie chybione.
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Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy postanowit jak w sentenc;i
(art. 398° § 2 k.p.c.).



