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POSTANOWIENIE

Dnia 16 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska

w sprawie z odwotania J. B.

przeciwko J. [...] Spoétce Akcyjnej w J.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 16 lutego 2016 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 30 lipca 2014 r., sygn. akt lll APa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 15 listopada 2012 r. zasadzit od
pozwanej J. [...] S.A. w J. na rzecz powoda J. B. kwote 50.000 zt tytutem
zadoscuczynienia pienieznego za doznang krzywde z ustawowymi odsetkami od 15
listopada 2012 r., oddalajgc powddztwo w pozostatej czesci.

Sad Apelacyjny w [...] rozpoznajgc sprawe na skutek apelacji powoda i
pozwanej, wyrokiem z dnia 30 lipca 2014 r. z apelacji powoda zmienit zaskarzony
wyrok w pkt 1 w ten sposodb, ze ustawowe odsetki zasgdzit od 25 maja 2009 r.,
oddalajgc apelacje powoda w pozostatej czesci i apelacje pozwanej w catosci.

Pozwana spétka wywiodta skarge kasacyjng od wyroku Sadu drugiej
instancji i opierajgc jg na podstawie naruszenia prawa materialnego, tj. art. 415 k.c.,
art. 435 § 1 w zwigzku z art. 361 § 1 k.c. i art. 455 w zwigzku z art. 445 § 1 k.c., a

takze na podstawie naruszenia przepiséw postepowania, tj. art. 233 w zwigzku z



art. 382 k.p.c., art. 233 w zwigzku z art. 231 k.p.c. i art. 278 § 1 w zwigzku z art. 391
§ 1 kip.c, art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., wniosta o uchylenie
zaskarzonego wyroku w czesci co do pkt 1 i 2 w zakresie oddalajgcym apelacje
pozwanej i o0 przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu do ponownego
rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania.

W skardze kasacyjnej zawarty jest wniosek o przyjecie jej do rozpoznania ze
wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne, potrzebe wyktadni

przepisow prawa, a nadto dlatego, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1), istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3) lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). W
zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien
wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w
powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawieraC¢ argumenty swiadczgce o tym,
ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje
potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony, miedzy innymi, wystepowaniem w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego, ale brak jest podstaw do przyjecia, ze skarzgcy zdotat
wykazacC istnienie tej przestanki. Zgodnie ze stanowiskiem wyrazanym w
judykaturze, skarzgcy ma w tym zakresie obowigzek wywiedzenia i uzasadnienia
wystepujgcego w sprawie problemu prawnego w sposob zblizony do tego, jaki
przyjety jest przy przedstawieniu zagadnienia prawnego przez sad odwotawczy na
podstawie art. 390 k.p.c. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 maja
2006 r., V CSK 75/06, niepublikowane). Sformutowane zagadnienie winno zatem
odwotywac sie w sposéb generalny i abstrakcyjny do tresci przepisu, ktéry nie

podlega jednoznacznej wyktadni, a ktdérego wyjasnienie przez Sad Najwyzszy



przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji i prawa pozytywnego. Rolg Sadu
Najwyzszego, jako najwyzszego organu sgdowego w Rzeczypospolitej Polskiej, nie
jest bowiem dziatanie w interesie indywidualnym, lecz powszechnym, przez
ochrone obowigzujgcego porzadku prawnego przed dowolnoscig orzekania i
ujednolicanie praktyki stosowania prawa (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 4 lutego 2000 r., 11 CZ 178/99, OSNC 2000 nr 7-8, poz. 147).

Nie jest wiec takim zagadnieniem pytanie o to, ,czy w przedmiotowej sprawie
powinien mie¢ zastosowanie art. 415 k.c. w sytuacji, kiedy to powod w chwili
wypadku swoim zachowaniem sam tworzyt ruch zakfadu gorniczego. W
konsekwencji powinno dojs¢ do wytagczenia odpowiedzialnosci pozwanej z art. 435
k.c.”. Z uwagi na odniesienie go do okolicznosci konkretnej sprawy, ma bowiem w
istocie charakter zastrzezen do wiasciwego subsumowania faktéw pod stan
faktyczny abstrakcyjny wynikajgcy z przepiséw, wobec czego nie ma mozliwosci
wytyczenia abstrakcyjnego rozwigzania problemu rozumianego jako rozstrzygniecie
o istotnym zagadnieniu prawnym.

Z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wynika, ze Sad Najwyzszy nie moze odmodwic
przyjecia skargi do rozpoznania, gdy w sprawie istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub  wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow. Wskazany wyzej przepis wymaga przede
wszystkim tego, by potrzeba wyktadni wystepowata ,w sprawie”. Potrzeba wyktadni
przepisdw powstaje zatem w zwigzku z istniejgcym w sprawie stanem faktycznym,
a jej dokonanie ma stuzy¢ wtasciwemu rozstrzygnieciu sprawy.

Zdaniem Sadu Najwyzszego, nie mozna uznaé, ze ewentualna potrzeba
wyktadni przepisow ,dotyczgcych terminu poczatkowego naliczania odsetek
ustawowych w sprawie o zadoséuczynienie”, czyli wedtug skarzgcej, art. 455 k.c. w
zwigzku z art. 445 k.c., uzasadnia potrzebe rozpoznania skargi pozwanej dlatego,
ze podstawe prawng dla zasgdzenia odsetek ustawowych stanowi przede
wszystkim art. 481 § 1 k.c., a skarzgca nie oparta skargi na podstawie naruszenia
tego przepisu. Nie moze zas stanowi¢ okolicznosci uzasadniajgcej wniosek o
rozpoznanie skargi kasacyjnej potrzeba wyktadni takiego przepisu, ktérego
naruszenie nie jest podstawg tej skargi. Zgodnie bowiem z art. 3982 § 1 k.p.c. Sad

Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng w granicach zaskarzenia oraz w granicach



podstaw. Niemozliwe jest wiec przyjecie skargi do rozpoznania ze wzgledu na
okolicznosci, ktore wykraczajg poza podstawy tego srodka zaskarzenia, a wiec nie
moga byc¢ uwzglednione przy jego rozpoznaniu. Przedstawiona przez wnoszgcag
skarge ta przyczyna jej rozpoznania jest zatem nieodpowiednia do zakresu sprawy
poddanej do rozpoznania w trybie skargi.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony réwniez w ten sposob, ze skarga jest oczywiscie
uzasadniona, nie mozna jednak uznac, ze skarzgca zdotata wykazac istnienie tej
przestanki. Skarga kasacyjna moze by¢ bowiem wuznana za oczywiscie
uzasadniong tylko wtedy, gdy zasadnos¢ zarzutow podniesionych w skardze
kasacyjnej wynika prima facie, bez gtebszej analizy prawnej. Dotyczy to wiec
jedynie uchybien przepisom prawa materialnego albo procesowego, zarzucanym
sgdowi drugiej instancji w skardze kasacyjnej, o charakterze elementarnym,
polegajgcych w szczegdlnosci na oparciu rozstrzygniecia na wykfadni przepisu
oczywiscie sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w
orzecznictwie i nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktory juz nie obowigzywat,
wzglednie na oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym
stanie faktycznym. Innymi stowy, w celu spetnienia przestanki przewidzianej w art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c. nalezy wykaza¢ ,oczywisto$¢ skargi kasacyjnej’ przez
odwotanie sie do argumentacji, ktéra prima facie wskazuje, ze zaskarzone
orzeczenie wydane zostato z oczywistym naruszeniem prawa (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z 30 czerwca 2007 r., II| CSK 184/07, z 2 sierpnia 2007 r.,
[l UK 45/07, z 10 lipca 2007, Il UK 45/07, niepublikowane, z 25 lutego 2008 r.,
I UK 339/07, LEX nr 453109). Nie spetniajg takich wymagan twierdzenia skarzgcej
o tym, ze Sad ,btednie przyjat, iz roszczenie powoda oparte jest na art. 435 § 1 k.c.
a nie na art. 415 k.c.”, ,w toku postepowania apelacyjnego poprzez naruszenie art.
233 k.p.c. oraz art. 382 k.p.c. nie zostata zrealizowania funkcja rozpoznawcza jak i
kontrolna tego sgdu”, ,Sad Il instancji w zakresie oceny istnienia adekwatnego
zwigzku przyczynowego warunkujgcego istnienie odpowiedzialno$ci pozwanej, nie
poczynit wtasnych ustalen, lecz opart sie na ustaleniach Sadu | instancji, nie
rozwazyt wszystkich okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, a takze

nieprawidtowo ocenit zebrany materiat dowodowy w zakresie ustalenia przebiegu



wypadku jakiemu ulegt powdd oraz jego przyczyn, a takze w zakresie ustalenia, czy
w sprawie zachodzi wytgczna wina powoda”, ,Sad Il instancji dopuscit sie
naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., ktére polega na
sporzadzeniu przez Sad drugiej instancji uzasadnienia w sposob uniemozliwiajgcy
przesledzenie toku rozumowania Sgdu zarowno w sferze dotyczgcej podstawy
prawnej rozstrzygniecia, jak i w zakresie oceny dowodow i ustalenia faktéw
bedacych podstawg zastosowanych norm prawnych, miedzy innymi, przez
bezkrytyczne przyjecie stanowiska Sgdu pierwszej instancji w zakresie stosowania
normy art. 435 k.c., przy jednoczesnym zaniechaniu uzasadnienia, ktére z ocen
dokonanych przez Sad pierwszej instancji Sad Apelacyjny podziela i z jakich
powodow”.

Skarzaca nie zdotata zatem wykazac, ze zachodzi potrzeba rozpoznania jej
skargi przez Sad Najwyzszy, wobec czego z mocy art. 398° k.p.c. nalezato

postanowic jak w sentencji.
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