Sygn. akt | PK 105/17

POSTANOWIENIE

Dnia 13 marca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Maciej Pacuda

w sprawie z powodztwa B.P.

przeciwko Zespotowi Szkét Zawodowych [...]

0 zadoscuczynienie w zwigzku z mobbingiem,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 13 marca 2018 r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych w N.

z dnia 19 pazdziernika 2016 r., sygn. akt IV Pa .../16,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od powddki na rzecz pozwanego kwote 1350 (jeden
tysiac trzysta pieédziesiat) zlotych tytulem zwrotu kosztéw

pomocy prawnej w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w N. wyrokiem z
dnia 19 pazdziernika 2016 r. oddalit apelacje wniesiong przez powodke B. P. od
wyroku Sadu Rejonowego — Sgdu Pracy w G. z dnia 26 pazdziernika 2015 r.,
oddalajgcego powddztwo przeciwko Zespotowi Szkét Zawodowych [....] O
zadoscuczynienie w zwigzku z mobbingiem.

Powddka B. P. wniosta do Sadu Najwyzszego skarge kasacyjng od wyroku
Okregowego z dnia 19 pazdziernika 2016 r., zaskarzajgc ten wyrok w cafosci i

zarzucajac mu naruszenie prawa materialnego, to jest art. 94° k.p.



We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca
podniosta, ze skarga ta jest oczywiscie uzasadniona, poniewaz doszto do przyjecia
przez Sad wadliwej wyktadni art. 94° k.p., ktéry definiuje mobbing. Skarzaca
stwierdzita ponadto, ze ,wszelkie dziatania os6b wspoétpracujgcych z powodkag czy
dyrektora pozwanej placowki nosity cechy ponizania, zanizania jej poczucia wiasnej
wartosci, deptania godnosci; stanowity przemyslany plan, jak sie jej pozby¢ z

miejsca, w ktdrym pracowata od lat”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2), zachodzi niewaznos$é
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wypada
réwniez doda¢, iz zgodnie z art. 398* § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne
skargi kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywaé, ze zachodzi przynajmniej
jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym wczeéniej art. 398° § 1 k.p.c.,
a jego uzasadnienie winno zawiera¢ argumenty sSwiadczgce o tym, ze rzeczywiscie,
biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania
skargi przez Sad Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym)
Srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej
instancji konczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajgcy w jej
charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidiowosci
stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Wypada réwniez przypomniec, ze zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem
orzecznictwa, skarga jest oczywiécie uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c., jezeli zaskarzone tg skargg orzeczenie zapadto wskutek oczywistego

naruszenia prawa, za$ oczywiste naruszenie prawa powinno by¢ rozumiane jako



widoczna, bez potrzeby dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznos¢
wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi
regutami interpretacji (por. postanowienie Sgadu Najwyzszego z dnia 26 lutego
2001 r., | PKN 15/01, OSNAPIUS 2002 nr 20, poz. 494 oraz z dnia 17 pazdziernika
2001 r., I PKN 157/01, OSNP 2003 nr 18, poz. 437) i jest mozliwe do przyjecia tylko
wowczas, gdy jest ono z gory widoczne dla kazdego prawnika, bez potrzeby
gtebszej analizy prawniczej, gdy jest zupetnie pewne i nie moze ulegaC zadnej
watpliwosci, gdy podniesione zarzuty naruszenia wskazanych przepisow sg
zasadne prima facie, bez dokonywania gtebszej analizy tekstu tych przepisow i bez
doszukiwania sie ich znaczenia (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538). Powotanie sie przez autora skargi
kasacyjnej na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje go zatem
do przedstawienia wywodu prawnego zmierzajgcego do wykazania kwalifilkowanej
postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na
jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, co daje podstawy do uznania skargi za oczywiscie uzasadniong,
tji. podlegajgca uwzglednieniu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
11 grudnia 2009 r., Il PK 223/09, LEX nr 585777 oraz z dnia 3 lutego 2010 r., Il PK
304/09, LEX nr 602695).

Zdaniem Sadu Najwyzszego, oceniany w niniejszym postepowaniu wniosek
skarzgcej o przyjecie jej skargi kasacyjnej do rozpoznania w ewidentny sposob nie
spetnia wyzej okreslonych kryteriow. Skarzgca podnosi wprawdzie, ze jej zdaniem
oczywista zasadno$¢ skargi wynika z przyjecia przez Sad wadliwej wyktadni art. 94°
k.p., jednakze tezie tej nie towarzyszy jakikolwiek wywod o charakterze
jurydycznym, ktory zawieratby wyjasnienie, na czym owa wadliwa wyktadnia
powotfanego przepisu miataby polegac, zwtaszcza, ze musiataby to by¢ wadliwos¢ o
charakterze kwalifikowanym, a wiec oczywista, widoczna prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej.

Niezaleznie od tego, Sad Najwyzszy zauwaza, ze oceniany wniosek
prezentuje wylgcznie wtasng, dokonang przez samg skarzgcg analize stanu
faktycznego sprawy, zupetnie odmienng od ustalen faktycznych poczynionych
przez Sady meriti, z ktorych jednoznacznie wynika, ze dziatania podejmowane



przez pozwanego oraz jego pracownikow w stosunku do skarzgcej, ktdre miaty
Swiadczy¢ o stosowaniu mobbingu, nie miaty takiego charakteru. Sgd Najwyzszy
stwierdza w zwigzku z tym, Ze skarzgca, uzasadniajgc oczywistg zasadnosc jej
skargi kasacyjnej, w istocie podejmuje probe podwazenia owych ustalen
faktycznych. Zgodnie z trescig art. 398" § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy w postepowaniu
kasacyjnym jest jednak zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia, co oznacza, ze w przypadku poddania skargi kasacyjnej
merytorycznej ocenie musiatby uwzglednic owe ustalenia przy rozpatrywaniu
podniesionych w skardze zarzutow naruszenia prawa materialnego.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sgd Najwyzszy uznat, ze skarzgca
nie zdofata wykazac, ze zachodzi potrzeba rozpoznania jej skargi. Dlatego, na
podstawie art. 398° § 2 kp.c, a w odniesieniu do kosztéw postepowania
kasacyjnego na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c. w zwigzku z art. 99 k.p.c. oraz § 9
ust. 1 pkt 2 w zwigzku z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynnosci radcéw prawnych, Sad

Najwyzszy orzekt jak w sentencji swojego postanowienia.
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