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POSTANOWIENIE

Dnia 23 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogustaw Cudowski

w sprawie z powodztwa S. S.

przeciwko [...] T. Spétce z 0.0. w C.

o przywroécenie do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 23 kwietnia 2014 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczenh Spotecznych w C.

z dnia 21 marca 2013 r., sygn. akt IV Pa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. przyznaje radcy prawnemu K. P. od Skarbu Panstwa - Sadu
Okregowego w C. kwote 120 zt (sto dwadziescia) powiekszong
o kwote podatku od towaréw i ustug tytutem udzielonej z urzedu
pomocy prawnej w postepowaniu kasacyjnym,

3. przyznaje od strony powodowej na rzecz strony pozwanej
120 zt (sto dwadziescia) tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powdd wniost skarge kasacyjng od wyroku Sadu Okregowego w C.
z 21 marca 2013 r. Zarzucono naruszenie: art. 126 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 130
§ 1 k.p.c. w zwigzku z art. 368 § 2 k.p.c. ,polegajgce na niezawezwaniu powoda

do uzupetnienia brakéw formalnych apelacji”, art. 5 k.p.c. w zwigzku z art. 130



§ 1 k.p.c. w zwigzku z art. 386 § 2 k.p.c. ,polegajgce na nieudzieleniu powodowi,
wystepujgcego bez profesjonalnego petnomocnika, niezbednych wskazéwek,
co do sporzadzenia apelacji, tj. powinnosci zaakcentowania uzasadnienia apelacji
oraz zatgczenia wnioskdw o przeprowadzenie dowodow, ktérych powod nie mogt
powota¢ przed Sgdem | instanciji [...]", art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 391 k.p.c.
oraz art. 378 i art. 382 k.p.c. W ocenie skarzgcego skarga jest oczywiscie

uzasadniona.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna, spetniajgca wymagania z przepisu art. 3984 k.p.c.
podlega dalszej kontroli w postaci tzw. przedsgdu a wiec badaniu, czy w sprawie
wystepujg okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania (art. 398° § 1 2
k.p.c.) a mianowicie, czy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (co
polega na przytoczeniu jego tresci i wskazaniu argumentéw prawnych, ktore z
reguty prowadzg do rozbieznych ocen prawnych), czy istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci a takze potrzeba wyktadni
przepiséw prawnych wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (co
wymaga przedstawienia tych rozbieznosci i wykazania, ze przepisy je wywotujgce
nie zostaly dostatecznie wyjasnione w dotychczasowej judykaturze sgdowej). W
ramach przedsadu nastepuje takze badanie, czy skarga jest oczywiscie
uzasadniona (przy czym oczywistos¢ ta musi jawi¢ sie jako razgce i od razu
dostrzegalne, uwidoczniajgce sie bez glebszej analizy naruszenie prawa
wyrazajgce sie w sprzecznosci wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem
lub powszechnie przyjetymi regutami interpretacji) a nadto, czy w sprawie nie
wystepuje niewaznosé postepowania (postanowienie SN z 13 listopada 2008 r.,
I UK 228/08, LEX nr 564794).

Z przepisu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wynika koniecznos$é¢ nie tylko powofania
sie na okolicznos¢, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, ale réwniez
wykazania, ze przestanka ta rzeczywiscie zachodzi. Oznacza to, ze skarzgcy musi
wskazaé, w czym - w jego ocenie - wyraza sie ,oczywistos¢” zasadnosci skargi oraz

poda¢ argumenty na poparcie tego twierdzenia. Skarzgcy winien w wywodzie



prawnym wykazac¢ kwalifikowang postac¢ naruszenia przepiséw prawa materialnego
lub procesowego polegajgca na jego oczywistosci (postanowienie SN z 25 lutego
2008 r., | UK 336/07, LEX nr 846126). Pojecie ,,oczywistosci” miesci sie w sferze
obiektywnej i faczy sie z powinnoscig wykazania, ze podniesione zarzuty
naruszenia wskazanych przepiséw sg zasadne prima facie, bez dokonywania
gtebszej analizy tekstu tych przepisow i bez doszukiwania sie ich znaczenia
(niepublikowane postanowienia SN z 24 kwietnia 2007 r., | CSK 100/07 i z 2
sierpnia 2007 r., Il UK 45/07 oraz z 25 lutego 2008 r., | UK 339/07, LEX nr
453109). Innymi stowy, w celu spetnienia przestanki przewidzianej w art. 3984 § 1
pkt 3 w zwigzku z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. nalezy wykaza¢ ,oczywistos¢ skargi
kasacyjnej” przez odwotanie sie do argumentacji, ktéra prima facie wskazuje, ze
zaskarzone orzeczenie wydane zostalo z oczywistym naruszeniem prawa
(postanowienia SN z 30 czerwca 2007 r., Il CSK 184/07, z 2 sierpnia 2007 r., lll UK
45/07, z 10 lipca 2007, Il UK 45/07 niepublikowane, z 25 lutego 2008 r., | UK
339/07, LEX nr 453109).

Zarzuty skargi sprowadzajg sie do twierdzenia, ze Sgd powinien byt pouczyé
powoda nie tylko, co do czynnosci procesowych, a w szczegolnosci czasu, miejsca
i sposobu ich dokonywania, skutkow prawnych tych czynnosci oraz zaniedban w
ich zakresie. W ocenie powoda, Sad miat obowigzek szczegétowo poinstruowac go,
w jaki sposob dokonaé czynnosci procesowej (w jaki sposdb przygotowac apelacje
w sprawie). Jest to catkowicie bezpodstawny poglad i nie ma oparcia w art. 5 k.p.c.,
ktérego naruszenie zarzucono w skardze.

Przyjmuje sie, ze pouczen dokonuje sad (lub - stosownie do fazy
postepowania - przewodniczgcy) w kazdej instancji, ale tylko w razie uzasadnionej
potrzeby. Wynikajgca z art. 5 k.p.c. powinnos¢ sgdu udzielania wskazowek tylko w
uzasadnionych przypadkach zachodzi wtedy, kiedy strona z uwagi na swojg
nieporadnosc¢, brak dostatecznej znajomosci prawa i stopien skomplikowania
sprawy nie jest w stanie zrozumiec istoty prowadzonego postepowania i podjgc w
zwigzku z tym stosownych czynnosci procesowych. Udzielenie pouczenia ma
zapobiec wowczas nieréwnosci miedzy podmiotami postepowania, nie moze
natomiast narusza¢ bezstronnosci sgdu. Jezeli natomiast powdd, pomimo swojej

niepetnosprawnosci, wykazat w postepowaniu aktywnos¢, a takze znajomosc



prawa w stopniu wskazujgcym na umiejetne popieranie powddztwa, to zarzut
uchybienia przepisom art. 5 i 212, zawarty w skardze kasacyjnej, nalezy uzna¢ za
niezasadny (wyroki SN: z 18 sierpnia 2009 r., | UK 74/09, LEX nr 530693; z 11
pazdziernika 2007 r., IV CSK 174/07, LEX nr 438145; z 2 lutego 2011 r., | UK
293/10, LEX nr 811821). Z drugiej strony mozliwos¢ udzielania przez sad stronom i
uczestnikom postepowania wystepujgcym w sprawie bez profesjonalnego
petnomocnika potrzebnych wskazowek co do czynnosci procesowych oraz
pouczania ich o skutkach prawnych tych czynnosci i skutkach zaniedban nie moze
by¢ rozumiana jako obowigzek zastepowania inicjatywy dowodowej stron czy tez
obowigzek pouczen w sytuacji, gdy ochrona praw procesowych tego nie wymaga.
Dotyczy to w szczegodlnosci zachowan strony przy podejmowaniu czynnosci
oczywiscie zrozumiatych dla kazdego (por. wyrok SN z 11 pazdziernika 2000 r.,
I UKN 33/00, OSNP 2002, nr 10, poz. 251, oraz wyrok SN z dnia 9 lutego 2000 r.,
[l CKN 590/98, LEX nr 52775).

W ocenie Sgdu Najwyzszego w sprawie nalezato zastosowac art. 102 k.p.c.

aw



