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POSTANOWIENIE

Dnia 12 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Demendecki

w sprawie z zazalenia M. S.

na postanowienie z 15 pazdziernika 2024 r. Sgdu Najwyzszego w sprawie o0 sygn.
| NZ 28/24,

na posiedzeniu bez udziatu stron w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 12 lutego 2025 r.,

pozostawia zazalenie bez rozpoznania.

UZASADNIENIE

M. S. (dalej: ,skarzacy”) pismem z 28 pazdziernika 2024 r. (data nadania
listu poleconego) wniost zazalenie na postanowienie Sgdu Najwyzszego z 15
pazdziernika 2024 r. w sprawie | NZ 28/24, ktérym pozostawiono bez rozpoznania
jego zazalenie na postanowienie z 11 lipca 2024 r. Sagdu Najwyzszego w sprawie 0
sygn. | NSP 179/24.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Postepowanie prowadzone w trybie ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r.
o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora
i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwioki (tekst jedn. Dz.U. z 2023 r.

poz. 1725 ze zm.) ma charakter jednoinstancyjny — co jest ugruntowanym
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stanowiskiem doktryny i judykatury. W konsekwencji $rodek zaskarzenia
na postanowienie konczgce postepowanie ze skargi na przewlektosc
nie przystuguje tak samo nie przystuguje zazalenie na zazalenie wydane w wyniku
rozpoznania skargi na przewlektos¢ postepowania.

Wobec powyzszego zazalenie skarzgcego, jako oczywiscie niedopuszczalne,
podlegato pozostawieniu bez rozpoznania a limine. Sad Najwyzszy
stoi na stanowisku, ze srodek zaskarzenia wniesiony z oczywistym naduzyciem
prawa procesowego i bezspornie niedopuszczalny nie wywotuje skutkéw
procesowych.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji
postanowienia.
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