Sygn. akt | NZ 4/21

POSTANOWIENIE

Dnia 12 stycznia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Wiak (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Leszek Bosek

SSN Tomasz Demendecki

w sprawie z powodztwa W. Spotki Jawnej z siedzibg w W.

przeciwko Prezesowi Urzedu Regulacji Energetyki

o wydanie swiadectwa pochodzenia,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 12 stycznia 2022 r.,

zazalenia powodki na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 6 kwietnia 2021 r., sygn. akt VIl AGz [.. ],

1. oddala zazalenie;

2. zasadza od W. Spoétki Jawnej z siedzibg w W.
na rzecz Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki kwote 360 zt
(trzysta szescdziesiat ztotych) tytutem zwrotu kosztéw

zastepstwa prawnego w postepowaniu zazaleniowym.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 6 kwietnia 2021 r. (VII AGz [...]) Sad Apelacyjny w [...]
odrzucit skarge kasacyjng wniesiong przez powoda — W. Spotke Jawng z siedzibg
w W. (dalej: skarzacy) od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w [...] z 14 wrzesnia
2020 r. W uzasadnieniu postanowienia z 6 kwietnia 2021 r. Sad Apelacyjny w [...]
wskazat, ze skarga kasacyjna podlegata odrzuceniu, wobec jej niedopuszczalnosci.
Postanowienie z 14 wrzesnia 2020 r. zostatlo bowiem wydane w wyniku

rozpoznania zazalenia na postanowienie Sgdu Okregowego w W. - Sgdu Ochrony



Konkurencji i Konsumentéw z 11 marca 2020 r. oddalajgcego zazalenie skarzgcego
na postanowienie Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki z 10 lipca 2019 r.,
na podstawie ktdrego skarzgcemu odmoéwiono wydania swiadectwa pochodzenia
dla energii elektrycznej wytworzonej z instalacji odnawialnego zrodta energii
elektrycznej. Zdaniem Sgdu Apelacyjnego w [...] skarga kasacyjna
od postanowienia Sgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow - sgdu drugiej
instancji przystuguje w przypadku postanowienia w przedmiocie odrzucenia
odwotania i zazalenia (majgcych nature prawng pozwu) oraz umorzenia
postepowania konczgcych postepowanie w sprawie. Postanowienie, w stosunku
do ktérego skarzacy wnidst skarge kasacyjng, nie nalezy natomiast do zadnej
Zz wymienionych kategorii.

Petnomocnik skarzgcego pismem z 27 kwietnia 2021 r. wniost zazalenie
na powyzsze orzeczenie Sadu Apelacyjnego w [...], w ktorym zaskarzyt je
w cafosci. Zarzucit w nim naruszenie przepisu art. 479% k.p.c. w zw. z art. 3981 § 1
k.p.c. poprzez btedng jego interpretacje i przyjecie, ze skarga kasacyjna
od postanowienia wydanego przez sad drugiej instancji w przedmiocie oddalenia
zazalenia, bedgcego postanowieniem kohnczgcym postepowanie w sprawie,
nie przystuguje. Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia oraz
zasgdzenie na jego rzecz kosztow postepowania zazaleniowego wedtug norm
przepisanych. W uzasadnieniu zazalenia skarzgcy wskazat, ze postepowanie
w sprawach z zakresu regulacji energetyki jest jednym z postepowan odrebnych,
uregulowanych w przepisach art. 4796 do art. 479 k.p.c. Przepisy te wskazujg
na odmiennos¢ postepowania w tego rodzaju sprawach, w tym takze co do
mozliwosci zaskarzenia orzeczeh sgdu drugiej instancji skargg kasacyjng. Zdaniem
skarzgcego, wolg ustawodawcy wyrazong w art. 479% § 1 k.pp.c. byto,
aby mozliwos¢é wywiedzenia skargi kasacyjnej od orzeczen sadu drugiej instancji
dotyczyta wszelkich orzeczen, bez wzgledu na wartos¢ przedmiotu zaskarzenia,
a nie byta ograniczona do katalogu orzeczen wskazanych w art. 3981 § 1 k.p.c.

OdpowiedZz na odwotanie ztozyt petnomocnik pozwanego. W pismie
z 7 czerwca 2021 r. wniost on o oddalenie zazalenia oraz o zasgdzenie
od skarzgcego na rzecz pozwanego kosztéw zastepstwa procesowego

w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym wedtug norm przepisanych.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jest niezasadne i zastuguje na oddalenie.

Na wstepie nalezy zaznaczy¢, Zze ustawodawca przewidziat szereg
warunkéw, jakie spetnic musi skarzgcy, aby wnoszona przez niego skarga
kasacyjna mogta zostaC rozpoznana przez sad. Dotyczg one m.in. wartosci
przedmiotu sporu, podmiotow uprawnionych do wniesienia skargi, charakteru
stawianych zarzutow, kategorii orzeczen, od ktérych skarga moze zostaé¢ wniesiona.
Ustawodawca nie pozostawia w tym wzgledzie swobody, a odstepstwa
od przyjetych zasad uregulowat wprost w przepisach Kodeksu postepowania
cywilnego.

Zgodnie z przepisem art. 3981 § 1 k.p.c., od wydanego przez sad drugiej
instancji prawomocnego wyroku lub postanowienia w przedmiocie odrzucenia
pozwu albo umorzenia postepowania konczgcych postepowanie w sprawie strona,
Prokurator Generalny, Rzecznik Praw Obywatelskich lub Rzecznik Praw Dziecka
moze wnieS¢ skarge kasacyjng do Sgdu Najwyzszego, chyba ze przepis
szczegollny stanowi inaczej. Z tresci tego przepisu wynika wprost, ze skarga
kasacyjna jest dopuszczalna tylko w przypadku zaskarzenia prawomocnego wyroku
lub postanowienia w przedmiocie odrzucenia pozwu albo umorzenia postepowania
konczgcych postepowanie. Nie miesci sie natomiast w ramach dyspozycji
powyzszej normy postanowienie oddalajgce zazalenie (zob. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z 21 wrzesnia 2006 r., || PZ 33/06; z 7 kwietnia 2010 r., Il PZ 10/10;
por. takze: G. Jedrejek, M. Orecki, Komentarz do art. 479%k.p.c., w: T. Wisniewski
(red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom Il. Artykuty 367-505(39)
k.p.c., LEX 2021).

Nalezy doda¢, ze uzyte przez ustawodawce sformutowanie zawarte
na koncu przywotanego przepisu (,chyba ze przepis szczegdlny stanowi inaczej”)
nalezy interpretowaé zawezajgco, a nie, jak chce skarzacy - w sposéb
rozszerzajacy. Wyjatki, o ktérych mowa w przepisie art. 3981 § 1 k.p.c. in fine,
muszg zostac konkretnie wskazane. Dotyczy to zarébwno podmiotdw, ktére wnoszg

skarge kasacyjng, jak i rodzajow rozstrzygnie¢. Nie mozna przyjg¢, ze milczenie



ustawodawcy w tym wzgledzie powinno by¢ odczytywane jako przyzwolenie
na dowolne wprowadzanie kolejnych wyjgtkdbw. Naruszatoby to bowiem zasade
zaufania obywateli do panstwa i stanowionego przez nie prawa. Jezeli
ustawodawca zechciatby, aby w sprawach w zakresu regulacji energetyki skarga
kasacyjna przystugiwata rowniez w przypadku innych orzeczen niz prawomocny
wyrok lub postanowienie w przedmiocie odrzucenia pozwu albo umorzenia
postepowania konczgcych postepowanie, powinien wskazac takie wyjatki wprost -
tak jak to zrobit odnosnie do wartosci przedmiotu zaskarzenia.

Przywotany przez skarzgcego przepis art. 479%¢ k.p.c. stanowi lex specialis,
jednakze nie w stosunku do przepisu art. 398! § 1 k.p.c., ale wobec art. 3982 § 1
k.p.c. Nie mozna wobec tego uzna¢ go za wytgczajgcy stosowanie innych norm
ogolnych, dotyczgcych wnoszenia skarg kasacyjnych - w tym réwniez wtasnie tych,
ktére dotyczg rodzajéw rozstrzygniec, od ktorych skarga taka moze by¢ wniesiona.
Przyjecie innej interpretacji stanowitoby naruszenie zasad dotyczacych relacji
zachodzgcych pomiedzy przepisami ogoélnymi i szczegdlnymi. W przypadku,
gdy ustawa nie wprowadza rozwigzan szczegélnych w danym zakresie,
zastosowanie znajdujg normy ogdlne. W niniejszej sprawie jest to przepis art. 398
§ 1 k.p.c.

Z tych wzgleddéw zazalenie podlegato oddaleniu na podstawie art. 39814 k.p.c.
w zwigzku z art. 394 § 3 k.p.c.

O kosztach postepowania zazaleniowego Sad Najwyzszy orzekt
na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.,
art. 394! § 3 k.p.c. i art. 3982 k.p.c. Zasgdzong z tytutu obowigzku ich zwrotu
od skarzgcego na rzecz pozwanego kwote 360 2zt stanowi wynagrodzenie
petnomocnika pozwanego bedgcego radcg prawnym, ktérej wysokosé ustalono
na podstawie § 14 ust. 2 pkt 3 w zw. z § 10 ust. 2 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcow
prawnych (t.j. Dz.U. 2018, poz. 265).



