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POSTANOWIENIE

Dnia 8 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Zmij

w sprawie z powoédztwa A. z siedzibg w Z. Szwaijcaria

przeciwko A.F.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych w
dniu 8 listopada 2023 r.,

zazalenia Prokuratora Generalnego od zarzgdzenia Przewodniczgcego VI Wydziatu
Cywilnego Sadu Rejonowego Lublin-Zachéd w Lublinie z 16 marca 2023 r., sygn.
akt VI WSNC 2/22,

odrzuca zazalenie.

UZASADNIENIE

Zarzgdzeniem z 16 marca 2023 r. Przewodniczgcy VI Wydziatu Cywilnego
Sadu Rejonowego Lublin — Zachéw w Lublinie zwrécit Prokuratorowi Generalnemu
pismo procesowe w postaci skargi nadzwyczajnej wobec bezskutecznego uptywu
terminu zakreslonego zarzgdzeniem z dnia 2 marca 2023 r.

W uzasadnieniu zaskarzonego zarzgdzenia wskazano, ze zarzgdzeniem
z 2 marca 2023 r. wezwano Prokuratora Generalnego, jako wnoszgcego
skarge nadzwyczajng, do uzupetnienia brakéw formalnych poprzez nadestanie
odpisu skargi dla strony powodowej z pouczeniem o tresci art. 87! k.p.c.
przettumaczonej na jezyk urzedowy strony, w terminie 7-dniowym od dnia
doreczenia wezwania, pod rygorem zwrotu skargi. W ocenie przewodniczgcego
zakres$lony zarzgdzeniem termin wyekspirowat bezskutecznie z dniem 14 marca

2023 r., dlatego tez na zasadzie art. 130 § 2 k.p.c. nalezato zarzadzi¢ zwrot skargi.
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Zazaleniem z 20 kwietnia 2023 r. Prokurator Generalny zaskarzyt w catosci

zarzadzenie z dnia 16 marca 2023 r o zwrocie skargi nadzwyczajnej.

Zaskarzonemu zarzgdzeniu zarzucit:

1.

obraze art. 398¢ § 2 k.p.c. w zw. z art. 95 pkt 1 u.s.n., przez niezastosowanie
i wydanie zarzadzenia o zwrocie skargi nadzwyczajnej mimo, ze Sad byt
zobligowany do odrzucenia postanowieniem skargi nadzwyczajnej w razie
stwierdzenia ewentualnego niespetnienia warunkéw formalnych skargi
nadzwyczajnej;

obraze art. 130 § 1i 2 k.p.c. w zw. art. 398° § 2 k.p.c. w zw. z art. 95 pkt 1
u.s.n. poprzez ich niewtasciwe zastosowanie polegajgce na wydaniu
zarzadzenia o zwrocie skargi nadzwyczajnej Prokuratora Generalnego, gdy
w przypadku nieuzupetnienia braku formalnego winno by¢é wydane
postanowienie o jej odrzuceniu, a nadto btedne uznanie, iz skarga
nadzwyczajna zawierata braki formalne tego rodzaju, ktére uniemozliwiaty
nadanie jej prawidtowego biegu, co skutkowato bezzasadnym wezwaniem
Prokuratora Generalnego do uzupetnienia jej braku poprzez przeditozenie
przettumaczonego na jezyk obcy jej egzemplarza wraz z pouczeniem - i
mimo przedstawienia w zakreslonym terminie stanowiska o niezasadnosci
tego Zzagdania - zwrocono skarge nadzwyczajng, przy czym skarga
nadzwyczajna sporzgdzona zostata w jezyku polskim zgodnie z wymogami
przewidzianymi dla pisma procesowego tego rodzaju a nadto Zaden
z przepisdw nie obligowat Prokuratora Generalnego do przediozenia jej
egzemplarza oraz stosownych pouczen przettumaczonych na jezyk obcy.

W oparciu o tak skonstruowane zarzuty Prokurator Generalny wnidst

0 uchylenie zaskarzonego postanowienia w catosci i przekazanie sprawy

do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jako niedopuszczalne podlegato odrzuceniu.

Katalog orzeczeh zaskarzalnych zazaleniem do Sadu Najwyzszego

jest scisle limitowany (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 27 kwietnia 2017 r.,
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sygn. akt | PZ 2/17). Zgodnie z art. 394! § 1 k.p.c. zazalenie do Sadu Najwyzszego
przystuguje na postanowienie sgdu drugiej instancji odrzucajgce skarge kasacyjng
oraz na postanowienie sgdu drugiej lub pierwszej instancji odrzucajgce skarge
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia. Stosownie do
§ 1! przytoczonego przepisu, zazalenie do Sadu Najwyzszego przystuguje takze
w razie uchylenia przez sad drugiej instancji wyroku sgdu pierwszej instancji
i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Z kolei jak stanowi § 3,
do postepowania przed Sadem Najwyzszym toczgcego sie na skutek zazalenia
stosuje sie odpowiednio art. 394 § 2 i 3, art. 395, art. 397 § 1, art. 398° § 3,
art. 3984, art. 398'° § 1 zdanie pierwsze, art. 3986, art. 3987 i art. 39821,

Nawet jesli uzna¢ zaskarzone zarzgdzenie Przewodniczgcego VI Wydziatu
Cywilnego Sadu Rejonowego Lublin — Zachéd w Lublinie o zwrocie Prokuratorowi
Generalnemu skargi nadzwyczajnej za nieprawidtowe — co w istocie ma miejsce,
to jednak nie nalezy ono do zadnej z kategorii spraw wymienionych w art. 394! § 1
i 1! k.p.c. Z tych wzgleddw nie przystuguje na nie zazalenie do Sgdu Najwyzszego.
Nie sposob jest rowniez traktowacé zaskarzonego zarzadzenia - tak jak wskazuje
w swoim pismie Prokurator Generalny, jako postanowienia sgdu, z tego wzgledu
iz rozstrzygniecie Przewodniczgcego VI Wydziatlu Cywilnego Sadu Rejonowego
Lublin — Zachéd w Lublinie zawiera forme oraz wszystkie cechy i elementy
zarzadzenia, brakuje mu przy tym wszystkich przymiotéw postanowienia.

Majgc na uwadze powyzsze zazalenie Prokuratora Generalnego podlegato
odrzuceniu jako niedopuszczalne, dlatego tez Sgd Najwyzszy postanowit odrzuci¢

zazalenie na podstawie art. 394! § 3 k.p.c. w zw. z art. 398° § 3 k.p.c.

(P.S.)

[at]
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