I NZ 16/25

POSTANOWIENIE

Dnia 29 kwietnia 2025 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wojciechowski

w sprawie z wniosku M.J. o wylgczenie sedziego Sgdu Najwyzszego G. Z. od

orzekania w sprawie toczacej sie przed Sadem Najwyzszym pod sygn. akt | NZ

16/24 w przedmiocie zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sadu

Najwyzszego z 20 lutego 2025 r. | NZ 16/24 o odrzuceniu wniosku o wytgczenie

sedziego Sadu Najwyzszego G. Z. od orzekania w sprawie toczgcej sie przed

Sadem Najwyzszym | NZ 16/24

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych
29 kwietnia 2025 .,

1. odrzuca wniosek o wytaczenie sedziow Sadu Najwyzszego;

2. odrzuca wniosek o zbadanie spetnienia wymogoéw
niezawistosci

i bezstronnosci sedziéow Sadu Najwyzszego;

3. odrzuca zazalenie;

4. umarza postepowanie wywolane wnioskiem o zwolnienie

od kosztéw sgdowych.

UZASADNIENIE

W piSmie z 6 stycznia 2024 r. (data prezentaty Sgdu Apelacyjnego
w Katowicach — 12 stycznia 2024 r., k. 2 akt | NZ 16/24) ) M.J. (dalej: ,,skarzgcy”)

ztozyt wniosek o wytgczenie w trybie art. 49 k.p.c. od orzekania w sprawie

zarejestrowanej pod sygn. | NZ 16/24 w przedmiocie zazalenia na postanowienie
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Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 14 grudnia 2023 r. sygn. Il S 6/23 o
odrzuceniu skargi na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez
nieuzasadnionej zwtoki w postepowaniu prowadzonym przed Sgdem Okregowym w
Gliwicach pod sygn. VIl Pa 66/23, wskazanych sedziow Sadu Najwyzszego, w tym
SSN G.Z.

Postanowieniem z 20 lutego 2025 r. Sgd Najwyzszy odrzucit wniosek M.J. o
wylgczenie sedziego Sgdu Najwyzszego G.Z. od orzekania w sprawie toczgcej sie
przed Sgdem Najwyzszym pod sygn. akt | NZ 16/24, a dotyczacej zazalenia na
postanowienie Sgadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 14 grudnia 2023 r. w
przedmiocie odrzucenia skargi na przewlekto$¢ postepowania sygn. akt Il S 6/23.

Pismem 2z 1 kwietnia 2025 r. (data prezentaty Sadu Najwyzszego)
wnioskodawca zastepowany przez profesjonalnego petnomocnika w osobie
adwokata ztozyt zazalenie na wskazane wyzej orzeczenie z 20 lutego 2025 r.

W tresci Srodka =zaskarzenia, skarzacy zawart wniosek o wytgczenie
wszystkich sedzibw Sgdu Najwyzszego od rozpoznania niniejszego zazalenia
oraz wniosek ewentualny o przeprowadzenie testu bezstronnosci i niezawistosci

w trybie art. 42 ust. 3 p.u.s.p., a takze wniosek o zwolnienie od kosztow sgdowych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whniosek o wytgczenie sedzidw Sadu Najwyzszego podlegat odrzuceniu
jako niedopuszczalny. Wniosek ten zostat bowiem ztozony w tresci zazalenia,
a zatem jeszcze przed wyznaczeniem sktadu orzekajgcego w niniejszym
postepowaniu zazaleniowym. Tymczasem w uchwale sktadu siedmiu Sedziéw
Sadu Najwyzszego z 26 lipca 2019 r., | NOZP 1/19, Sad Najwyzszy rozstrzygnat,
ze wniosek o wytgczenie sedziego niewyznaczonego do rozpoznania sprawy
jest niedopuszczalny, przy czym sedzia objety takim wnioskiem o wytgczenie
moze zasiada¢ w skfadzie sgadu rozpoznajgcego ten wniosek. Stanowi o tym
rowniez obecnie art. 53 § 1 pkt 3 k.p.c. .

Z tych samych przyczyn, a takze majgc na wzgledzie art. 29 § 6 oraz § 10
ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym (tekst jedn. Dz. U. z 2024 .

poz. 622), odrzuceniu podlegat zawarty w tresci skargi wniosek ewentualny
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0 zbadanie spetnienia wymogow niezawistosci i bezstronnosci w trybie art. 42 § 3
ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdow powszechnych (tekst jedn.
Dz. U.z 2024 r. poz. 334 z p6zn. zm.).

Przechodzgc do kwestii zazalenia skarzgcego uznac nalezato, ze jest ono
niedopuszczalne i jako takie podlega odrzuceniu.

Na postanowienie Sgdu Najwyzszego w przedmiocie odrzucenia wniosku
0 wylaczenie sedziego nie przystuguje zazalenie.

Orzeczenia Sgdu Najwyzszego co do zasady nie podlegajg zaskarzeniu.
Odstepstwo od tej reguty stanowitoby wyjatek, ktéry musiatby mieé¢ swg wyrazng
podstawe prawng (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9 lutego 2017 r.,
Il PO 1/17 i powotane w nim orzecznictwo oraz postanowienie Sagdu Najwyzszego
z 21 maja 2019 r., | NO 32/18). Sad Najwyzszy nie jest bowiem sgdem
powszechnym. Nie rozpoznaje sprawy w toku instancji, tak jak sad powszechny.
Rozpoznaje sprawy wyraznie przypisane w ustawie. Natomiast zgodnie
z dyspozycjg art. 394! § 1 k.p.c. zazalenie do Sgdu Najwyzszego przystuguje
na postanowienie sadu drugiej instancji odrzucajgce skarge kasacyjng oraz
na postanowienie sgdu drugiej lub pierwszej instancji odrzucajgce skarge
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia. Zgodnie z §11
w/w przepisu, zazalenie do Sgdu Najwyzszego przystuguje takze w razie uchylenia
przez sad drugiej instancji wyroku sgdu pierwszej instancji i przekazania sprawy
do ponownego rozpoznania.

Z tych wzgledéw zazalenie podlegato odrzuceniu na podstawie art. 3941
§ 3 k.p.c. wzw. z art. 397 § 11 k.p.c.

Wobec odrzucenia zazalenia, bezprzedmiotowe stato sie rozpoznanie
wniosku o zwolnienie od kosztow sgdowych. W zwigzku z powyzszym Sad
Najwyzszy, na podstawie art. 355 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. w zw. z art. 3941
8§ 3 k.p.c. w zw. z art. 39821 k.p.c., umorzyt postepowanie zainicjowane wnioskiem
0 zwolnienie od kosztéw sgdowych.

Majgc na uwadze powyzsze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji.

[a.4]
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