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POSTANOWIENIE

Dnia 8 sierpnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Janusz Niczyporuk

z odwotania Rzecznika Matych i Srednich Przedsigbiorcow

w sprawie skargi nadzwyczajnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu
z dnia 24 czerwca 2021 r., sygn. lll AUa 219/21

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 8 sierpnia 2024 r.

zazalenia na postanowienie Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu z 12 lutego 2024 r.,
sygn. akt Il WSNcU 1/24,

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 12 lutego 2024 r., (dalej: ,zaskarzone postanowienie”)
Sad Apelacyjny we Wroctawiu Il Wydziat Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych
(dalej: ,Sad Apelacyjny”) odrzucit skarge nadzwyczajng wniesiong przez Rzecznika
Matych i Srednich Przedsiebiorcow od wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu
z 24 czerwca 2021 r., Il AUa 219/21.

W uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia wskazano, ze Sad Apelacyjny
we Wroctawiu Ill Wydziat Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych wyrokiem z 24 czerwca
2021 r., Il AUa 219/21 oddalit apelacje P.L. od wyroku Sadu Okregowego w
Swidnicy z 7 grudnia 2020 r., ktéry oddalit jego odwotanie od decyzji Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Watbrzychu z 10 lipca 2019 r., ustalajgcej
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podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenie za okres od czerwca 2015 r. do
grudnia 2018 r.

Od wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu Il Wydziat Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych wyrokiem z 24 czerwca 2021 r., Il AUa 219/21
Rzecznik Matych i Srednich Przedsiebiorcow wywiodt skarge nadzwyczajng
do Sadu Najwyzszego datowang 8 czerwca 2022 r. Sad Najwyzszy
postanowieniem z 15 listopada 2023 r., Il NSNc 293/23 odrzucit rzeczong skarge,
poniewaz nie spetniata ona wymogu art 89 § 1 in principio ustawy z dnia 8 grudnia
2017 r. o Sgdzie Najwyzszym (tekst jedn. Dz.U. z 2024 r., poz. 622 z pézn. zm.;
dalej: ,u.SN”). W petitum skargi nadzwyczajnej nie zostatlo wskazane,
ze wystgpienie z nig jest konieczne dla zapewnienia zgodnosci z zasadg
demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci
spoteczne;j.

Rzecznik Matych i Srednich Przedsiebiorcéw wniést ponownie skarge
nadzwyczajng od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu z 24 czerwca 2021 r.,
[l AUa 219/21, ktéra zaskarzonym postanowieniem zostata odrzucona.

Odrzucajgc skarge nadzwyczajng Sad Apelacyjny wyjasnit, ze zgodnie
zart. 90 § 1 u.SN od tego samego orzeczenia w interesie tej samej strony skarga
nadzwyczajna moze by¢ wniesiona tylko raz. Sad Apelacyjny wyjasnit, ze wskazany
przepis w kategoryczny sposob pozwala na wniesienie skargi nadzwyczajnej
tylko raz, a obecnie wniesiona skarga nadzwyczajna jest drugim takim
nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia wniesionym przez ten sam podmiot
w sprawie tych samych stron procesu i dotyczy tego samego zagadnienia.
Rzecznik Matych i Srednich Przedsiebiorcow podnidst nadto te same zarzuty.
Sad Apelacyjny wyjasnit nastepnie, ze ponowne wniesienie skargi nadzwyczajne;j
z uwzglednieniem uwag odnoszgcych sie do niespetnienia wymogow pierwsze;j
stanowi ominiecie uregulowania wskazanego art. 90 § 1 u.SN. Nie jest bowiem
dopuszczalne, aby skarzgcy dowiedziawszy sie, ze jego pierwotna skarga
nie spetniata wymagan, naprawiat swodj bitgd poprzez wniesienie nastepnej
uwzgledniajgcej juz poczynione uwagi. Takie dziatanie stanowi obejscie przepisu

art. 90 § 1 u.SN i nie zastuguje na aprobate. W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny
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postanowit odrzucié skarge nadzwyczajng Rzecznika Matych i Srednich
Przedsiebiorcéw.

Zazaleniem z 21 lutego 2024 r. Rzecznika Matych i Srednich
Przedsiebiorcow na podstawie art. 394! § 1 k.p.c. w zw. z art. 95 pkt 1 u.SN
zaskarzyt w catosci postanowienie Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu z 12 lutego
2024 r.

Zaskarzonemu postanowieniu zarzucit naruszenie art. 90 § 1 u.SN
w zw. z art. 3985 § 2 k.p.c., poprzez jego wadliwe zastosowanie, polegajgce
na przyjeciu, ze skarga nadzwyczajna z 31 stycznia 2024 r. od wyroku
Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z 24 czerwca 2021 r., Il AUa 219/21 stanowi
kolejng skarge nadzwyczajng od wskazanego wyroku Sadu Apelacyjnego
we Wroctawiu, podczas gdy odrzucenie skargi nadzwyczajnej z 8 czerwca 2022 r.
zniweczyto skutki procesowe zwigzane z jej wniesieniem, tym samym
skarga nadzwyczajna z 31 stycznia 2024 r. jest jedyng skargg nadzwyczajng
whniesiong od wskazanego wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu.

Biorgc pod uwage powyzsze Rzecznik Matych i Srednich Przedsiebiorcow
na podstawie art. 394 § 3 k.p.c. oraz art. 398> § 1 zd. pierwsze k.p.c. wnidst
0 uchylenie zaskarzonego postanowienia w catosci i przekazanie sprawy

do ponownego rozpoznania sgdowi.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Rzecznik Matych i Srednich Przedsiebiorcow ma prawo do wniesienia
zazalenia na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z 12 lutego 2024 r. na podstawie
art. 394! § 1 kpp.c. w zw. z art. 95 pkt 1 u.SN. Jednak zauwazy¢ nalezy,
ze podniesiona w nim argumentacja nie zastuguje na uwzglednienie.
Poniewaz skarga nadzwyczajna Rzecznika Matych i Srednich Przedsiebiorcow
whniesiona 31 stycznia 2024 r. zasadniczo nie rézni sie od skargi nadzwyczajnej
Rzecznika Matych i Srednich Przedsigbiorcéw z 8 czerwca 2022 r., gdyz jedyna
istotna zmiana polega na dodaniu w petitum zwrotu ,z uwagi na konieczno$c
zapewnienia zgodnoéci z zasada demokratycznego panstwa prawa

urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spotecznej”. Tymczasem prawidtowo
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skonstruowana skarga nadzwyczajna powinna w tym wzgledzie nie tylko
przytaczaC in extenso art. 89 § 1 in principio u.SN, ale rowniez zawierac
konkretyzacje zasady demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego
zasady sprawiedliwosci spotecznej przez przytoczenie mieszczgcych sie w niej
zasad szczegotowych oraz wskazanie na czym polega ich naruszenie
w tej konkretnej sprawie.

Biorgc to pod uwage Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.
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