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POSTANOWIENIE

Dnia 3 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Redzik

w sprawie ze skargi R. S.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki w
postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym w sprawie o sygn. || CSKP 1439/22,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych
3 czerwca 2024 r.,

w przedmiocie zazalenia Skarzgcego na postanowienie Sadu Najwyzszego
z 7 listopada 2023 r., sygn. | NSP 145/23,

odrzuca zazalenie.

UZASADNIENIE

R. S., pismem datowanym na 24 stycznia 2024 r., wnidst zazalenie na
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 listopada 2023 r. wydane w sprawie o sygn. |
NSP 145/23, oddalajgce skarge R. S. na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy bez nieuzasadnionej zwioki w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym w
sprawie o sygn. [l CSKP 1439/22.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje”
W pierwszej kolejnosci podkresli¢ nalezy, ze orzeczenia Sgdu Najwyzszego

nie podlegajg zaskarzeniu. Orzeczenie Sgdu Najwyzszego jest orzeczeniem

ostatecznym i dlatego nie przystuguje na nie $rodek zaskarzenia.
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Wyjatek musiatby by¢ wyraznie wskazany w ustawie. W przedmiotowej sprawie
brak jest takiego wyjatku w ustawie o Sadzie Najwyzszym, czy w ustawie
Kodeks postepowania cywilnego, a takze w ustawie z dnia 17 czerwca 2004 r.
o0 skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora
i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (tekst jedn.: Dz.U. 2023
poz. 1725). Sad Najwyzszy nie rozpoznaje sprawy w toku instancji,
lecz poza tokiem instancji w szczegdlnych przypadkach wymienianych
ww. ustawach. Wynika z tego, ze Sad Najwyzszy rozpoznaje sprawy wyraznie
przypisane (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 9 Ilutego 2017 r.,
sygn. akt Il PO 1/17).

Niezaskarzalno$¢ orzeczeh Sadu Najwyzszego w swoim orzecznictwie
podkresla rowniez Trybunat Konstytucyjny. W wyroku z 13 pazdziernika 2015 r.
w sprawie SK 63/12 Trybunat stwierdzit, ze w Swietle konstytucyjnej roli
Sadu Najwyzszego, ogodlna zasada niezaskarzalnosci orzeczen wydawanych
przez Sad Najwyzszy, uwarunkowana jest modelem funkcjonowania
Sadu Najwyzszego w systemie organdw wtadzy sgdownicze;.

Niezaleznie od powyzszego katalog orzeczen zaskarzalnych zazaleniem
do Sadu Najwyzszego jest $cisle limitowany (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 27 kwietnia 2017 r., sygn. akt | PZ 2/17). Zgodnie z art. 3941
§ 1 k.p.c. zazalenie do Sadu Najwyzszego przystuguje na postanowienie sgdu
drugiej instancji odrzucajgce skarge kasacyjng oraz na postanowienie sgdu drugiej
lub pierwszej instancji odrzucajgce skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia. Stosownie do § 1! przytoczonego przepisu, zazalenie
do Sadu Najwyzszego przystuguje takze w razie uchylenia przez sad drugiej
instancji wyroku sadu pierwszej instancji i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania. Z kolei jak stanowi § 3, do postepowania przed Sgdem Najwyzszym
toczgcego sie na skutek zazalenia stosuje sie odpowiednio art. 394 § 2i 3, art. 395,
art. 397 § 1i 1%, art. 398° § 3, art. 39814, art. 398%° § 1 zdanie pierwsze, art. 39816,
art. 3987 i art. 39821,
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Zaskarzone w przedmiotowym postepowaniu postanowienie nie nalezy
do zadnej z kategorii spraw wymienionych w art. 394* § 1 i 1% k.p.c., wobec czego
nie przystuguje na nie zazalenie do Sadu Najwyzszego.

Majgc na uwadze powyzsze zazalenie skarzgcego podlegato odrzuceniu

jako niedopuszczalne, dlatego tez Sgd Najwyzszy postanowit jak w sentenciji.
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