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POSTANOWIENIE

Dnia 25 listopada 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marcin t.ochowski

w sprawie z powodztwa M.S.

przeciwko Komisariatowi Policji w K., Skarbowi Panstwa — Sgdowi Rejonowemu w
B. i Skarbowi Panstwa — Prokuraturze Rejonowej w B.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 25 listopada 2020 r.,

wniosku pozwanego o wytgczenie sedziego Sgdu Okregowego w B. J. W. od

orzekania w sprawie toczgcej sie przed Sgdem Okregowym w B. , sygn. akt | C

(),

umarza postepowanie w przedmiocie wniosku pozwanego.

UZASADNIENIE

Powdd M. S. wnidst o wytgczenie sedziego Sgdu Okregowego w B. J. W.
od orzekania w sprawie toczgcej sie przed Sgdem Okregowym w B. , sygn. akt | C
(-..) z uwagi na — jego zdaniem — nienalezytg obsade sadu. W piSmie procesowym
z 10 czerwca 2020 r. petnomocnik procesowy powoda wskazat, ze podtrzymuje
ztozony przez powoda wniosek.

Postanowieniem z 9 lipca 2020 r. Sad Okregowy w B. uwzglednit zgdanie
sedziego J. W. o wylgczenie jej od rozpoznania sprawy, ztozone na podstawie art.
49 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Zgodnie z art. 26 § 2 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie Najwyzszym
(tj. Dz.U. 2019, poz. 825 ze zm., dalej: u.SN) do wiasciwosci lzby Kontroli
Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych Sgdu Najwyzszego nalezy rozpoznawanie
whnioskéw lub oswiadczen dotyczgcych wylgczenia sedziego albo o oznaczenie
sgdu, przed ktérym ma sie toczyC postepowanie, obejmujgcych zarzut braku
niezaleznosci sgdu lub braku niezawistosci sedziego. Sad rozpoznajgcy sprawe
przekazuje niezwitocznie wniosek Prezesowi Izby Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych celem nadania mu dalszego biegu na zasadach okreslonych
w odrebnych przepisach. Przekazanie wniosku Prezesowi Izby Kontroli
Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych nie wstrzymuje biegu toczgcego sie
postepowania.

Jak natomiast wynika z art. 355 k.p.c. sad umorzy postepowanie, m.in.
wowczas, gdy wydanie orzeczenia stato sie zbedne lub niedopuszczalne. Wobec
wytgczenia sedziego J. W. od rozpoznania sprawy toczgcej sie przed Sgadem
Okregowym w B., sygn. akt | C (...), wydanie orzeczenia w przedmiocie wniosku
powoda stato sie zbedne.

Z tego wzgledu Sad Najwyzszy na podstawie art. 355 k.p.c. w zw. z art. 26

§ 2 u.SN umorzyt postepowanie w przedmiocie wniosku powoda.



