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POSTANOWIENIE

Dnia 10 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Wiak

w sprawie z wniosku oskarzonego t. K.

0 wytgczenie sedziego Sgdu Okregowego w W. A.M. od orzekania

w sprawie o sygn. akt V K 1163/19,

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i

Spraw Publicznych w dniu 10 kwietnia 2024 r.,

whniosek pozostawia bez rozpoznania.

UZASADNIENIE

Pismem z 19 listopada 2023 r. . K. (dalej: ,wnioskodawca” lub ,oskarzony”)
ztozyt wniosek o wytgczenie SSO A. M. od orzekania w sprawie toczacej sie przed
Sadem Rejonowym dla Wroctawia-Srédmiescia we Wroctawiu pod sygn. akt V K
1163/19. Jako podstawe zgdania, wnioskodawca wskazat przepis art. 26 § 2 i 3
ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie Najwyzszym (tekst jedn. Dz.U. 2023, poz.
1903, dalej: ,u.SN”).

Sad Rejonowy dla Wroctawia-Srédmiescia we Wroctawiu postanowieniem
z 28 listopada 2023 r. (V K 1163/19), na podstawie art. 26 § 2 u.SN,
przekazat wniosek oskarzonego Prezesowi lzby Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych Sadu Najwyzszego.

W powyzszym postepowaniu oskarzony ztozyt juz uprzednio wniosek

0 wytgczenie SSO A. M. (pismo z 22 pazdziernika 2022 r. oraz jego uzupetnienie z
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28 pazdziernika 2022 r.), ktorego tres¢ w zakresie podniesionych zastrzezen,
majgcych swiadczy¢ o braku niezaleznosci sgdu i niezawistosci wskazanego
sedziego, sg tozsame z zawartoscig pism a z 19 listopada 2023 r. Wniosek ten
zostat rowniez przekazany Prezesowi Izby Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych Sgdu Najwyzszego w trybie art. 26 § 2 u.SN. Postanowieniem z 25
stycznia 2023 r. (I NWW 250/22) Sad Najwyzszy nie uwzglednit wniosku

oskarzonego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whiosek oskarzonego nalezato pozostawi¢ bez rozpoznania.

Zgodnie z art. 26 § 2 u.SN, do wiasciwosci Izby Kontroli Nadzwyczajnej
i Spraw Publicznych nalezy rozpoznawanie wnioskow lub oswiadczen
dotyczacych wytgczenia sedziego albo o oznaczenie sadu, przed ktérym
ma sie toczyC postepowanie, obejmujgcych zarzut braku niezaleznosci sgdu
lub braku niezawistosci sedziego. Sad rozpoznajgcy sprawe przekazuje
niezwtocznie wniosek Prezesowi |zby Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych
celem nadania mu dalszego biegu na zasadach okreSlonych w odrebnych
przepisach. Przekazanie wniosku Prezesowi Izby Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych nie wstrzymuje biegu toczgcego sie postepowania.

W niniejszej sprawie wigzgce pozostajg przepisy Kodeksu postepowania
karnego. Zgodnie z art. 41a k.p.k., wniosek o wylgczenie sedziego oparty na tych
samych podstawach faktycznych co wniosek wczes$niej rozpoznany pozostawia sie
bez rozpoznania. W niniejszej sprawie oskarzony nie wskazat Zzadnych
innych okolicznosci, ktérych nie zawart we wczesniejszym wniosku o wytgczenie
SSO A. M.. Niniejszy wniosek stanowi de facto kopie pisma z 22 pazdziernika 2022
r. Wnioskodawca opart go na tych samych podstawach, ktére Sad Najwyzszy
uprzednio uznat za niezasadne i nieSwiadczgce o braku niezaleznosci sgdu ani
braku niezawistosci SSO A. M..

Biorgc pod uwage powyzsze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.
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