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POSTANOWIENIE

Dnia 17 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Oktawian Nawrot

w sprawie z odwotania H. B.

przeciwko Dyrektorowi Zaktadu Emerytalno-Rentowego Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych i Administracji w Warszawie

0 wysokos¢ emerytury i 0 wysoko$¢ renty inwalidzkiej,

w przedmiocie wniosku o wytgczenie sedziego Sgdu Najwyzszego Roberta
Stefanickiego od rozpoznania sprawy toczacej sie przed Sgdem Najwyzszym pod
sygn. | USK 414/23,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Kontroli Nadzwyczajne;
i Spraw Publicznych w dniu 18 kwietnia 2024 r.

whniosku ubezpieczonego o reasumpcje postanowienia z 13 marca 2024 r. w trybie
art. 359 § 1 k.p.c.,

oddala wniosek.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 13 marca 2024 r. Sad Najwyzszy stwierdzit, ze czynno$c
w postaci wydania w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych Sgdu Najwyzszego w dniu 16
stycznia 2024 r. postanowienia w sprawie | USK 414/23 zostata dokonana w warunkach
braku wniosku ubezpieczonego i nie wywotuje skutkow prawnych oraz oddalit wniosek
ubezpieczonego o wylgczenie sedziego Sadu Najwyzszego Roberta Stefanickiego od

rozpoznania sprawy | USK 414/23.
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Pismem z 5 kwietnia 2022 r. (data prezentaty Sgdu Najwyzszego) petnomocnik
ubezpieczonego wnidst w trybie art. 359 § 1 k.p.c. o uchylenie w catosci postanowienia
Sadu Najwyzszego z 13 marca 2024 r., | NWW 438/23, z uwagi na istotne okolicznosci
sprawy w postaci braku kompetencji do rozpoznania wniosku przez Izbe Kontroli
Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych oraz prawomocnos¢ postanowienia z 16 stycznia 2024
r., | USK 414/23, w przedmiocie wylgczenia od rozpoznania sedziego Sgdu Najwyzszego
Roberta Stefanickiego.

W uzasadnieniu wskazano, ze wniosek o wytgczenie sedziego Sadu Najwyzszego
Roberta Stefanickiego wystosowany zostat do Sadu Najwyzszego Izby Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych, zas postanowienie z 29 lutego 2024 r. wydane zostato przez
Sad Najwyzszy. Nastepnie wskazano, ze reasumpcja postanowienia oddalajgcego
whiosek o wytgczenie sedziego jest uzasadniona z uwagi konieczno$¢ zapewnienia stronie
prawa do rozpatrzenia sprawy przez sgad prawidtowo obsadzony. O braku prawidlowe;j
obsady sadu w opinii wnioskodawcy swiadczy przytoczone w uzasadnieniu orzecznictwo

zaréwno sgdow polskich, jak i trybunatéw miedzynarodowych.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 359 § 1 k.p.c. postanowienia niekonczace postepowania w sprawie
mogg by¢ uchylane i zmieniane wskutek zmiany okolicznosci sprawy, chociazby byty
zaskarzone, a nawet prawomocne.

Z powyzszego jednoznacznie wynika, ze wytgczng podstawg do uchylenia i zmiany
postanowienia w sprawie incydentalnej jest zmiana okolicznosci sprawy. W doktrynie
podkresla sie przy tym, ze chodzi o obiektywng zmiane okoliczno$ci, wywotang przyczyng
zewnetrzng. Zmiana ta moze przy tym dotyczy¢ tak podstawy faktycznej, jak i prawnej
postanowienia (zob. postanowienie Naczelnego Sgdu Administracyjnego z 26 lipca 2001 r.,
Il SAB 57/98). Konsekwentnie za zmiane okolicznosci sprawy nie moze by¢ uznana
odmienna ocena dotychczas istniejgcych okolicznosci, w tym odmienny poglad sadu (zob.
A. Gatas, Komentarz do art. 359 k.p.c., (w:) T. Szancito (red.), Kodeks postepowania
cywilnego, T. I, Komentarz, Art. 1-505%, Warszawa 2019, s. 1171; M. Manowska,
Komentarz do art. 359 k.p.c., (w:) M. Manowska (red.), Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz. T. I, Art. 1-477%, Warszawa 2021, s. 1083-1084). Zakres zastosowania
wskazanego przepisu obejmuje wiec jedynie te przypadki, w ktorych po wydaniu
postanowienia dochodzi do zmiany okoliczno$ci, ktére stanowity podstawe rozstrzygniecia

(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 23 listopada 2011 r., IV CZ 97/11).
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Przenoszac powyzsze rozwazania na realia rozpoznawanej sprawy nalezy wskazac,
ze petnomocnik ubezpieczonego wnidst w trybie art. 359 § 1 k.p.c. o reasumpcje
postanowienia z 13 marca 2024 r., ktorym Sad Najwyzszy oddalit wniosek o wytgczenie
sedziego Sadu Najwyzszego Roberta Stefanickiego od orzekania w sprawie | USK 414/23.
W uzasadnieniu wniosku o reasumpcje petnomocnik ubezpieczonego nie przedstawit
jednak zadnych okolicznoéci odnoszacych sie do podstawy faktycznej lub prawnej
postanowienia Sgdu Najwyzszego z 13 marca 2024 r. wskazujgcych na ich zmiane i
ograniczyt sie jedynie do ponownego przytoczenia orzeczen sgdow krajowych oraz
trybunatéw miedzynarodowych, wydanych przed datg 13 marca 2024 r. Orzeczenia te
przytoczone bowiem zostaty we wniosku o wytgczenie sedziego Sadu Najwyzszego
Roberta Stefanickiego z 16 listopada 2024 r., ktéry zostat rozpoznany w objetym wnioskiem
0 reasumpcje postanowieniu z 13 marca 2024 r.

Jak wskazano wyzej, art. 359 § 1 k.p.c. dopuszcza zmiane postanowienia
niekonczgcego postepowania w sprawie w razie zmiany tych okolicznosci, ktore stanowity
podstawe rozstrzygniecia, czyli zdecydowaly o tresci postanowienia. Petnomocnik
ubezpieczonego nie wykazat, ze okolicznosci, ktére stanowity podstawe postanowienia z
13 marca 2024 r. ulegty zmianie, a tym samym nie sposob uznaé, ze w sprawie znajduje
zastosowanie art. 359 § 1 k.p.c.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy na postawie art. 359 § 1 k.p.c. a

contrario w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c. orzekt jak w sentenciji.
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