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POSTANOWIENIE

Dnia 26 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Redzik

w sprawie z wniosku Prokuratora Prokuratury Rejonowej Warszawa-Zoliborz
w Warszawie

z udziatem P.K. i S.J.

o ustanowienie kuratora dla matoletniego A.K.,

na skutek apelacji uczestnika P.K. od postanowienia Sgdu Rejonowego dla
Warszawy Pragi -Pétnoc w Warszawie z 15 stycznia 2019 r., sygn
akt V Nsm 69/19

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych 26 marca 2024 r.

w przedmiocie wniosku uczestnika P.K. o zbadanie spetnienia wymogdéw

niezawistosci i bezstronnosci,

stwierdza swojg niewtasciwos¢ i wniosek zgodnie z wtasciwoscia
przekazuje do rozpoznania Sagdowi Okregowemu Warszaw-Praga

w Warszawie.

UZASADNIENIE

Pismem z 28 czerwca 2023 r. uczestnik P.K. na podstawie art. 42a ustawy z
dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdow powszechnych (tekst jedn. Dz.U. z
2024 r., poz. 334, ze zm., dalej: ,p.u.s.p.”) o zbadanie spetnienia wymogow
niezawistosci i bezstronnosci sedziow M. W., A. W. i l. P.
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Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie powyzszy wniosek uznat,
za wniosek, o ktérym mowa w art. 26 § 2 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie
Najwyzszym (tekst jednol. Dz.U. z 2023 r., poz. 1093, ze zm., dalej: ,u.s.n.”),
i postanowieniem z 6 wrzesnia 2023 r. przekazat wniosek uczestnika postepowania
Prezesowi |zby Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych Sgdu Najwyzszego

na podstawie art. 26 ust. 2 u.s.n.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 200 § 1% k.p.c. Sad, ktéry stwierdzi swojg niewtasciwosc
przekaze sprawe sgdowi wiasciwemu. Stosownie do § 2 przytoczonego przepisu,
Sad, ktéremu sprawa zostata przekazana, jest zwigzany postanowieniem
0 przekazaniu sprawy. Nie dotyczy to wypadku przekazania spawy sgdowi
wyzszego rzedu. Sad ten w razie stwierdzenia swojej niewlasciwosci
przekaze sprawe innemu sgdowi, ktory uzna za wiasciwy, nie wytgczajgc
sgdu przekazujgcego.

Jak stanowi art. 26 § 2 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. u.s.n. do wtasciwosci
Izby Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych nalezy rozpoznawanie wnioskow
lub oswiadczen dotyczgcych wytgczenia sedziego albo o oznaczenie sadu,
przed ktérym ma sie toczy¢ postepowanie, obejmujgcych zarzut braku
niezaleznosci sgdu lub braku niezawistosci sedziego. Sad rozpoznajgcy sprawe
przekazuje niezwlocznie wniosek Prezesowi Izby Kontroli Nadzwyczajnej
i Spraw Publicznych celem nadania mu dalszego biegu na zasadach
okreslonych w odrebnych przepisach. Przekazanie wniosku Prezesowi Izby
Kontroli  Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych nie  wstrzymuje biegu
toczgcego sie postepowania.

Z Kkolei stosownie do art. 42 a § 3 p.us.p. dopuszczalne jest
badanie spetnienia przez sedziego wymogow niezawistosci i bezstronnosci
z uwzglednieniem okolicznoéci towarzyszacych jego powotaniu i jego
postepowania po powofaniu, na wniosek uprawnionego, o ktérym mowa w § 6,

jezeli w okolicznosciach danej sprawy moze to doprowadzi¢ do naruszenia
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standardu niezawistosci lub bezstronnosci, majgcego wptyw na wynik sprawy
z uwzglednieniem okolicznosci dotyczgcych uprawnionego oraz charakteru sprawy.

Przekazanie wniosku Sgdowi Najwyzszemu postanowieniem z 6 wrzesnia
2023 r. odbyto sie na skutek btednej analizy i kwalifikacji wniosku przez Sad
Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie. Tres¢ wniosku uczestnika P.K. o
zbadanie spetnienia wymogow niezawistosci i bezstronnosci sedziow M. W., AW. i
I.P. oraz wskazana w nim podstawa prawna (art. 42a p.u.s.p.) jednoznacznie
wykluczajg zastosowanie art. 26 § 2 u.s.n., ktory to przepis wskazano w tresci
postanowienia z 6 wrzesnia 2023 r. Nie ulega zas watpliwosci, ze wniosek, o
ktérym mowa w art. 42 a § 3 p.u.s.p. podlega rozpoznaniu przez wyznaczony sktad
sgdu przed ktorym toczy sie postepowanie.

Z tych wszystkich wzgledéw nalezato uznaé, ze Sad Najwyzszy — Izba
Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych nie wtasciwa do rozpoznania
wniosku uczestnika P.K. o zbadanie spetnienia wymogow niezawistosci i
bezstronnosci.

W powyzszych okolicznosciach, Sad Najwyzszy na podstawie art. 200
§ 14 k.p.c. w zw. z art. 200 § 2 k.p.c. stwierdzit swojg niewtasciwos¢ i przekazat
wniosek pozwanego Sadowi Okregowemu Warszawa-Praga w Warszawie

zgodnie z wiasciwoscia.

P.Sz.

[ms]



